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ANADOLU SELCUKLULARINDA HEYKEL,
FIGURLU KABARTMA VE KAYNAKLARI
HAKKINDA NOTLAR

GONUL ONEY

Islamda figiir tasviri yasagi olduguna ve higbir devirde heykel,
resim, figiirlii kabartma yapilmadigma dair olan inamgin yanhshg
bilhassa son senelerde mubhtelif sanat tarihgileri tarafindan belirtil--
mistir . Kur’anda figiir yasagina dair bir kayit yoktur, sadece put ve
tanr1 tasviri yapmak yasaklanmaktadir®. Ancak g. asirda Bukari ve
Muslim tarafindan yazilan hadislerde, i¢inde képek ve resim bulunan
eve melek girmez, canlilari resmedenler kiyamette bunlari canlandir-
makla gorevlendirilir tarzinda hiikiimler vardir® Bu kayitlara gore
cicek, agac, bitki hareket etmedigi i¢in onlar1 resmetmek, yani bir yere
baglamak giinah degildir. Fakat aslinda hareketli olan canllar hare-
ketsiz olarak baglamak caiz degildir. Ancak yerde veya yastikta, yani
hiirmet gormeyen esyalarda resme miisaade vardir *. Bu tarz inaniglar
bilhassa islamiyetin konservatifleymege bagladigi 15. asirdan sonra
figiir tasvirlerinin ¢ok azalmasina sebep olmustur.

Emevilerde 8. asirda bilhassa antik, erken hiristiyan ve Sasani
tesiri altinda verilen figiir tasvirleri, 9. asirda Abbasilerle Tiirk ve
Orta Asya stili diyebilecegimiz yeni bir usliipla geligmistir. Abbasi-
lerin Orta Asya’dan gelen Tiirk’lerle kurduklari bitylik ordu bu yeni
stilin 6nciisii olmus, bilhassa 13. asrin sonuna kadar yakin dogudaki

1 Lammens, H. L ’Attitude de L’islam Primitif en Face des Arts Figurées. Jour-
nal Asiatique II. Serie VI. 1915. 5. 276-277. Ayrica bak. Otto-Dorn, K. Figurendar-
stellung im Islam. Archaologischer Anzeiger des Deutschen Archéaologischen Instituts.
Bd. 65/66, 1950. ve Creswell, K. A. C. The Lawfulness of Paintings in Islam. Ars
Islamica Vol. XI-XII. s. 159-165, 1946 Michigan. Bu makalede ilgili konuda genis
bibliyografya toplanmistir. Ayrica bak. Yetkin, S. K. Islam Mimarisi. Ankara 1965
baskisi. s. 48-51.

2" Paret, R. Textbelege zum islamischen Bilderverbot. Das Werk des Kiinstlers.
1961. s. 36, 42, 43. '

3 Bak dip notu 1 ve 2.

4 Bak dip notu 1 ve 2.
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islim hakimiyetlerinde tesirini katiyetle belirtmistir. Abbasi, Sama-
noglu, Tolunoglu, Karahanli, Gazne, Ispanya Emevi, Fatimi, Eyyubi,
Iran ve Anadolu Selguk el sanatlari ve mimarisindeki figiir tasvir-
lerinde muhtelif ayrintilarla hep bu stilin agir bastig gériiliir. Dogu
Anadolu ve Giircistan’daki Ermeni ve Giircii eserlerinde de bilhassa
9. asirdan itibaren ayni stil Ahtamar, Ani, Erzurum civan kilisele-
rinde de goriildiigii gibi kendini ortaya koyar. Ermenilerin 10. asir
baglarinda prens Gagik zamaninda Abbasi halifesi Muktadir’la
dostane siki miinasebetleri dikkate alinirsa buna sasmamak gerekir 3.
Muhakkak ki Abbast stili damgasin1 sadece daha sonraki islam mede-

niyetlerine vurmakla kalmadi, Ermeni, Giircii figiir sanatinda da
etkileyici oldu.

Abbasilerle islam sanatina giren Orta Asya hayvan figiirii stilinin
kokii, M.O. 7. asirdan baglatilan Iskit sanatina dayanmaktadur.
Sanatlarinda bilhassa gesitli tislplandirilmiy hayvan figiirlerine
yer veren Iskitler Avrasya hayvan stili diye tannan 6zel bir stile
sahiptir®. Iskitler muhtelif gégebe kavimlerinden miitesekkil bir
topluluktu 7. Muhakkak ki idarelerinde birgok Tiirk kavimleri vardi.

Iskit sanati ve stili ozellikleri Tiirk kavimlerinde ve devletlerinde
asirlarca yasadi.

Kuzey Kafkasya, Kirim, Kuban ve Giiney Rusya’da el sanat-
larina, bilhassa at kosumlarina, sildhlara ait sayisiz buluntular: ele
gegen Iskit ve Sarmatlarin eserlerini burada ayrica tanitmak lizum-
suzdur. En ¢ok kullandiklar1 figiirler yirtict kuglar, arslan, kaplan,
geyik, kurt, ejder ve masal hayvanlar1 olmustur. Biitiin Orta Asya’ya
yayillan ve bilhassa Tiirk hakimiyetlerinde daima kendini gésteren
hayvan stili Cin’e kadar da uzanmugtir. (M.O. 3-M.S. 3) Hun devleti,
(M.S. 4.) Volga ve Tuna Hun’lar1, (M.S. 4-7) Macaristan’da Avarlar,
(M.S. 4-8.) Gok Tiirk devleti, (M.S. g-10.) Karluk’lar, M.S. (10-11)
Karahan’lilar Avrasya hayvan stilini devam ettiren Tiirk devletle-
ridir8, Iskit, Sarmat hayvan stili etkileri Orta Avrupa’ya kadar

5 Otto-Dorn, K. Tiirkisch-Islamisches Bildgut in den Figurenreliefs von Ach-
tamar. Anatolia VI. Ankara 1961, s. 1-69.

¢ Rice, T. T. Scythians. London 1957 ve Philips, E. D. The Royal Hordes
Nomad Peoples of the Steppes. London 196s.

? Mubhtelif merkezlerde hayvan stili igin bak. Jettmar, K. Art of the Steppes,
the Eurasion Animal Style. Art of the world. London 1967
8 Ogel, B. Islamiyetten énce Tiirk kiiltiir tarihi. Ankara 1962. s. 4, 17, 35,

38, 46, 51, 55, 58, 66, 95, 121, 124, 136, 140, 147, 165-170, 262, 305, 307, 325.
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vayllmiy Roma devri kabartma ve plastiklerinin de kaynagi ol-
mustur °,

Avrasya hayvan tasviri sanatinin biitiin bdlge ve devirlerde ufak
deg1§melerde devam eden ana o6zellikleri, figiirlerde agin stilizasyona
gidis, uzuvlar1 geometriklestirme, spiraller ve volutlarla siisleme,
S seklinde kivrilmalar, uzuvlari deforme etmek, formiillestirerek 6zet
halinde vermektirl®, Hayvanlar realiteden uzaklasarak dekoratif
bir karakter kazanirlar. Bircok hallerde bir hayvanin ikinci bir hay-
vanla veya bir bagka hayvana ait pargalarla birlestigi goriiliir.
Figiirler iizerinde tamamen siisleyici stilize sekillere yer verilir. Hayvan
ve insan motiflerinin bitkisel kivrintilarla karigtirlmas: da yine arabesk
ve figiir birlesiminin baglangicin1 Orta Asya’ya gétiirmektedirt,
(Resim. 1, 3). Bu o6zellikler bircok Anadolu Selguk figiir tasviri 6rne
ginde kargimiza gikmaktadir 12, (Resim. 2, 4). Iskit sanatinda madent,
ahgap ve kemik el sanati eserlerinde goriilen “‘egri kesim teknigi” de
bazi Anadolu Selguk figiir tasvirlerinde tasa uygulanmustir.

® Resim 1 igin bak. Strzygowski, J. Altai-Iran und Vélkerwanderung. 1917.
s. 214, Abb. 180. Resim 3 igin bak. Rudenko, J. The Mythological eagle, the gryphon,
the winged lion and the wolf in the art on northern nomads. Artibus Asiae. Vol
XXI, 2. 1958. Switzerland. PL II, 2.

10 Rice, T. T. ayni eser Resim. 4, 5, 9, 40, 50, 51, 53. Ayrica bak. Nandor,
F. Die Bronze Kunts und Nomaden Kunts. Prague 1929. s. 28, 68, 81. Taf. VII.
3, 6. Taf. 1-10. Ayrica bak. Minns, E. H. Scythians and Greeks. Cambridge 1913.
Fig. 112, 169, 170, 171, 182.

11 Rice, T. T. ayni eser. Resim 3.

12 Resim 2 igin bak. Otto-Dorn, K. Darstallungen des Turco-Chinesischen
Tierzyklus in der Islamischen Kunts. In Memoriam Ernst Diez. Istanbul 1963.
s. 152-155. Baska ornekler igin bak. Oney, G. Nigde Hiidavent Hatun Tiirbesi
Figiirli Kabartmalar1. Belleten XXXI, 122. Ankara 1967. Oney, G. Artuklu Dev-
rinden bir Hayat Agac1 Kabartmas: Hakkinda. Vakiflar VII. Istanbul 1968. Oney,
G. Anadolu Selguklu Sanatinda Hayat Agaci Motifi. Belleten XXXII, 125. Oney,
G. Anadolu’da Selguklu Geleneginde Kuslu, Cift Bagli Kartalli Sahinli ve Arslanh
Mezar Taslar1. Vakiflar VIII. Ankara 1970. Oney, G. Die Karree-Fliesen in Koba-
dabad Grosspalast. Deutscher Archiologischer Anzeiger, Berlin 1969 (baskida).
Oney, G. Anadolu Selguklu Ejder Figiirleri. Belleten XXXIII, 130. Ankara 1969.
Oney, G. Anadolu Selguk Sanatinda Balik Figiirii. Sanat Tarihi Arastirmalar: II.
Istanbul 1968. Oney, G. Iran Selguklular: ile Mukayeseli olarak Anadolu Selguk’-
lularinda Av Sahneleri. Anatolia (Anadolu) XI. Ankara 1969. Oney, G. Sun and
Moon Rosettes in the Shape of Human Heads in Anatolian Seljuk Architecture.
Anatolica III. Hollanda Tarih ve Arkeoloji Enstitiisii Yayin1 1970 (baskida). Oney,
G. Anadolu Selguklu Mimarisinde Boga Figiirii. Belleten 1971 Ankara (baskida).
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Orta Asya’da insan ve hayvan tasvirleri daima sembolik gaye-
lerle iglenmistir. Saman kiiltii totem ve astroloji bu figiirleri, yaratan
esas ilham kaynagi olmustur. Avrasya gégebe kiiltiiriiniin sentezi
olan hayvan stili, Selguk’larda halen yasayan gogebe ruha hitabet-
migtir. 10. asirdan itibaren kiitle halinde islamiyeti kabul etmege
baglayan Selcuk’larin atalari olan Oguzlar’da yine saman kiiltiiniin
etkileri biiyiiktii 1%, 11. asirda tamamiyle miisliman olarak Horasan’a
gecen Selguk Oguz’lart Dede Korkut masallarindan da anlagildig1
gibi bircok saman geleneklerini devam ettirdiler **. Bugiinkii Anadolu
Tiirk’lerinde de ayni geleneklerin derin izlerine rastlariz.

fslam dinini kabul eden Tiirklerde samanizm geleneklerinin
cogu islim dininin sartlarindan imis gibi siiriip gelmistir %, Ab-
diilkadir Inan’a gore samanlar “Eski saman dualarina peygam-
berin, meleklerin, evliya ve seyhlerin adlarimi sokmuslardir. Hatta
Dogu Tiirkistan’in miisliman kamlari, kendi mesleklerinin piri
“Hazreti Fatma anamiz olduguna dair menkibeler uydurmuglardir’ 8.

Bu ilkel dinin inaniglarmin Selguklularda batil itikatlar halinde
devam ettigini Avrasya hayvan sanatina, saman ve astroloji sembol-
lerine dayanan Selcuk figiir sanati da gosterir. Bilingli veya bilingsiz
olarak asirlardan asirlara gegen, ¢ok degisik bolgelerde karsimiza
akan ve Anadolu’da baz eserlerde 15. asra kadar devam eden figiir
sanati Sclcuklularda sivil mimaride oldugu kadar dini mimaride de
gorilir..

1243 Muiniddin Pervane zamanindan itibaren politik iistiin-
ligiinii kaybeden ve Mogol akini ile Ilhanli hakimiyetine giren
Selguklarda saman kiiltii ile ilgili sembollere dayanan figiirlii kabart-

13 Turan, O. Selguklular Tarihi ve Tirk islam Medeniyeti. Ankara 1965.
S. 33, 259. Cahen, C. Pre-Ottoman Turkey. New York 1968, s. 4, 13. Inan, A.
Tarihte ve Bugiin Samanizm. Ankara 1954, s. 207. Oguzlarmn islamiyeti kabulii
icin bak. Stimer, F. Oguzlar (Tiirkmenler, Tarihleri-Boy Teskilati-Destanlari.
Ankara 1967. S. 49-52.

14 fnan, A. ayn1 s. 207. ayrica, Siimer, F. ayn1 eser s. 44.

15 Mahmut Kaggari’de eserinde 11. asirda samanlardan bahseder. Divan-1
Lugat-i Tiirk IIL s. 157. Kutadgu Bilig'de de Dogu Turkleri’nin islamlasmaga
basladiklarindan bir asir sonra samanlarin adi geger. Yusuf Has Hacip, Kutadgu

Bilig. s. 44, 133, 227, 312.
18 Inan, A. ayni eser. s. 73.
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malarda yeni bir parlak devir dikkati geker. Mogol istilas: ile gelen
veni Orta Asya tesiri bu sahada da katidir??.

Selguk heykel ve figiirlii kabartmalarinda bati ile tesir aligi baki-
mindan iligki ¢ok azdir. Eski Sarkta, Misir’da, Hititlerde, Sasanilerde,
Yunan ve Roma’da goriilen insan ve hayvan figiirii tasvirleri stil
bakimindan Selguk ornekleri ile kiyaslanamaz. Fakat ana kaynak
olan Iskit sanatinin Orta Asya, Tirkistan, kuzey Sibirya, Eski sark,
Misir ve Karadeniz sahillerinden gelen unsurlarla gécebe ruhunun
birlesmesi ile meydana geldigi bilinir 18,

Selguk sanatinda heykel sadece arslan figiirlerinde gériiliir.
Bunlar da duvarla yapiya iyice kaynagmigtir. Diger biitiin figiirler
mimaride tag ve algt kabartma, el sanatlarinda ise ahsap, seramik,
¢ini, hali, kilim, kumas, maden iizerinde yer alir. Heykele az yer
veriligini islimda arkasina gélge veren tasvir vermenin giinah olusu
inanct ile izah edebilecegimiz gibi, Orta Asya’ya da baglayabiliriz.
Avrasya figiir sanatinda balbal taglar1 haricinde biiyiik heykele rast-
lanmaz. Biitiin 6rnekler el sanatlarinda ahgap, kemik, maden, kumas,
kege, hali v.s. iizerinedir. Anadolu Selcuk érnekleri bunlarmn konu
stil, teknik, gelenek bakimindan benzer, 6zel bir Selcuk uslttbu kaza-
narak mimariye intikal etmis seklidir.

Orta Asya Tiirklerinin ve Selguk’larin yiizyillar énce figiir sana-
tiyla verdikleri ézetli, anlam dolu ifade bugiin modern sanatin basarili
orneklerine benzer.

1" Togan, Z.V. Umumi Tiirk Tarihine Giris, Istanbul 1946 s. 247.
18 Rice, T.T. aym eser s. 154-156.
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