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ARAPKIR’DE OSMANLI ONCESI DEVIRDEN BIiLINMEYEN iKi ANIT (*)

Rahmi Hiiseyin UNAL

1967 yilinda, Dogu Anadolu’da yaptigimiz bir tetkik gezisi esnasinda Malat-
ya'dan Divrigi’ye giderken Arapkir'e ugradik. Birkag km. 6tede, Eski Arapkir’
de (1) Ulu Cami adiyla anilan bir harabenin varligin1 haber aldik. Eski Arapkir’
in kuzeyinde , bugiin bahgelik olan yamagta, bugiine kadar sanat tarihgileriyle
seyyahlarin dikkatinden kagmus bir zaviyeli - cami ile bir hankah bdyle bulundu

Zaviyeli - Cami

Eski Arapkir’e hakim tepenin dogu yamacinda yer alan anit, kareye yakin
bir plana sahiptir. Bat1 duvariyla tepenin yamacina yaslanan bina (Res. 1),
dogu duvarina agilmis alt1 pencereden 151k almaktadir (Sek. 1). Pencereler, igerli
iki sra halinde tanzim edilmislerdir. Alt siradaki {i¢ pencere, distan silmelerle
gercevelenmis olup, iist kisimlarindaki atki taslari iizerine kabartma birer giil-
bezek yerlestirilmistir.

Anit distan muntazam kesme taslarla kaplanmistir. Pencere gercevelerinin
inga edildigi gri renkli kesme taglar, binanm diger kisimlarinda kullanilanlar-
dan cins ve renk bakimindan farklhdir.

Yapisi ve Plam : Anita , bir ¢ikintiyla tebariiz ettirilmis, kuzeye bakan bir
tagkapidan girilmektedir (Bk. Sek. 1). Basik bir kemerle ortiilii giris kapisinin
(Res.2) iginde yer aldig1 ana nis, sivri kemerli bir tonoz pargasiyla ortiiliidiir. Tag-
kap1 gikitisinin kdselerine, dort adet gomme siituncuk yerlestirilmistir. Giris kapi-
sinin Uist kisminda iri bir giilbezek yer almaktadir.

(*) Biz makaleyi baskiya verdikten sonra nesredilen Ara Altun’un Konya'da Bulgur Tekkesi
(Sanat Tarihi Aragtirmalari, IV (1971), Istanbul, 1971, s. 49-60) adli makalesinde, Arapkir Za-
viyeli-Camii ve Hankdhi mukayese unsurlar1 olarak zikredilmig (s. 53), Zaviyeli-Camiin plan
da negredilmigtir (s. 56).

1- Ermenicede *Arapker, Ortagag bizans kaynaklarinda da Arabrakes adiyla anilan se-
hirden eski arap cografyacilari hig bahsetmemektedir. Yalmz Ibni Bibi’nin Vekayinamesi’'nde
birgok defalar adi geger. XI. asrin sonunda selguklular tarafindan fethedilmig, XV. asir bag-
laninda da osmanl  idaresine gegmistir. XIX. asir baslarinda sehir sakinleri sehri terkederek birkag
km. mesafedeki baglik bahgelik alana yerlesmiglerdir (Sehrin tarihi hakkinda daha fazla bilgi
icin bk. B. Darkot, Arapkir, Islam Ansiklopedisi, C.I, Istanbul, 1965, s. 553-554).
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Bina, gat1 Ortiisii yoniinden iki farkli kisimda miitalaa edilebilir. Dogu kanadi,
yarim kiire gekilli iki kubbeyle (Res.3) (Sek.2,3), bat1 kanad: da biribirine dik iki
tonozla ortiiliidiir. Cesamet bakimindan biribirine hemen hemen esit olan kub-
beler, bir taraftan merkezde bulunan bir payeye, diger taraftan da kuzey, giiney
ve dogu duvarlar iizerine oturmaktadir. ki kubbeyi ayiran destek kemeri, dogu
duvarinda dikdortgen kesitli bir gikint1 halinde zemine kadar devam etmektedir.
Dogu duvarindaki dikddrtgen kesitli gikinti, pandantifler, kubbeler ve mihrab,
zeminden itibaren iki metre yiikseklige kadar diizgiin kesme taslarla, binanin diger
kisimlan da kirma tagla insa edilmistir (Res., 3,4,6). Giiney duvarina yerlesti-
rilmis mihrab nisi mukarnasl bir kavsarayla son bulmakta ve nisi gergeveleyen
geritlerde kabartma tezyini Srnekler yer almaktadir (Res.5).

Anitin bat: kismi aligilmamig bir diizendedir (Bk. Sek. 1). Daha dnce de be-
lirttigimiz gibi bu kistm biribirine dik iki tonozla drtiilmiistiir. Bunlardan ilki -
girige yakin olani - iki gecitle dogu kisma, bir gesitle de tonozlu kisma agimak-
tadir. Bu gegitlerin hepsi birer sivri kemerle son bulmaktadir (Res. 6,7). Bat1 du-
van iginde dikddrtgen bir nig yer almaktadir. Bu mekamn kuzey duvarina agil-
mus olan gegit sonradan 6riillmiistiic (Res. 8). Bugiin kalan izlerden, aym duvarda
bir ocagin da bulundugu anlagilmaktadir.

Kuzey duvarina agilan gegitten, kiigiik ebadda bir hiicreye gecilmekteydi.
Intizams1z bir plana sahip olan bu hiicre , biribirine dik iki tonoz pargasiyla , aym
eksen iizerinde yer alan diger iki hiicre de sivri kemerli birer tonozla drtiiliidiir.
Kendi aralarinda irtibatlar1 bulunmayan bu iki hiicrenin (Res.9) ilk hiicreyle de
irtibatlar1 olmadign kamist hasil olmakla birlikte, kesin bir fikir edinebilmek igin
hiicrelerin oniinii kapatan ve temelleri gizleyen yikintilarin temizlenmesi gerek-
mektedir. Bugiin kesin olarak sdylenebilecek tek sey, bu hiicrelerin camiye bitigik
bir medresenin hiicreleri oldugudur.

Binanin kuzey-bat1 kdsesinde bulunan mekan, dogrudan dogruya cami ha-
rimine agilmaktadir (Res.7). Bu mekanin giiney duvar kismen yikilmig durum-
dadur.

Tezyinat : Bugiin yar1 harap bir durumda bulunan tagkapi, Szenle tezyin
edilmistir.  Profillerinde bir fevkaladelik bulunmamakta, ¢ikintilarinin  herbi-
rinde ikiger adet gomme siituncuk yer almaktadir (Sek.4). Gomme situncukla-
rin nebati &rneklerle siislil bagliklarindan biri bugiin yerindedir ve kaybolan gl (?)
hakkinda bir fikir verecek durumdadir (Sek.5). Yerinde kalan bu bashgm tezyi-
yinati , simetrik olarak yerlestirilmig palmetlerden ve yivli saplardan ibarettir.

Tagkap: gikitilariin cephe yiizlerinde, liger adet tezyini serit gdze carpmak-
tadir (Sek.6). Distan ilk serit (A), yivli saplarla biribirine baglanan dort tip rumi
ile iig tip palmetten tesekkiil eden nebati unsurlarla bezenmistir. ikinci geritteki
(B) dort diiz kaytan, geometrik bir drgii geridi meydana getirmektedis. Yine
geometrik drneklerle siislii son seritte de (C), sekiz kollu iri yildizlardan tesekkiil
eden devamli bir Ornekten almmig bir kesit gdze carpmaktadir.
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Ana ni§ i¢inde yan yiizlerde, iki sathi ni§ yer almaktadir. Bu nislerden herbiri,
gemi teknesi bir kemerle son bulmaktadir. (Sek. 7). Gemi teknesi kemerin ihata
ettigi sahanin i¢ kismi, simetrik olarak yerlestirilmis bir palmet ve dért rumiden
tesekkiil eden bir nebati ornekle tezyin edilmistir.

Girig kapisi, di§ yiizii geometrik Srneklerle siislii basik bir kemerle son bul-
maktadir (Sek. 8). Bu 6rnek, alt1 kollu iri yildizlar ve baklava sekillerinden tegek-
kiil ediyor. Girig kapisinin iist kismindaki iri giilbezegin tezyinati bugiin taninma-
yacak haldedir. Merkezi bir ornegin kalintilan zorlukla segilebilmektedir.

Dogu duvarma agilmis pencerelerden alt sirada yer alan ii¢ adedinin digta
kalan gergevelerinin iist kismina birer giilbezek yerlestirilmigtir. Bu giilbezekler-
den biri tezyin edilmemigtir (Res. 10). Hafifce bombeli bir yiizeye sahip diger ikisi,
yivli kaytanlardan tegekkiil eden birer geometrik drnekle siislidiir (Sek. 9,10).

Giiney duvarinda yer alan mihrab niginin mukarnasl bir kavsarayla son bul-
dugunu sdylemistik (Res. 4). Mihrab nisi, ikisi kabartma seritle siislii bir dizi sil-
meyle gergevelenmistir (Sek. 11). Bu iki geritten distaki, iclerine nebati ve geo-
metrik Ornekler yerlestirilmis sekiz kollu yildizlardan tesekkiil ediyor. Bu gerit-
lerin orta kistmlarinda, kabartma birer giilbezek yer almaktadir.

Ozellikleri : Bina, kasaba halki arasmnda Ulu Cami adiyla anilmaktadir.
Yukarida da isaret ettifimiz gibi anitin plan tertibi ilk nazarda garipsenmektedir.
Binanin kuzey-bati ve giiney -bat1 kdselerine yerlestirilen mekanlar, aym devir-
den kalan ve ulu cami adiyla anilan diger anitlarda rastlanmayan bir tertibe isa-
ret etmektedir. Nasil ve ne gibi islerde kullanildig1 iyi bilinen bir ulu camide boyle
miistakil bir hiicrenin bulunusu ilk nazarda yadirganiyor. Harime dahil olmadigim
kesinlikle ifade edebilecegimiz bu mekanin baska bir gorevi olmaliyds. flk hatira
gelen husus, muhtemelen kubbeli selguklu medresesi drnek alinarak meydana ge-
tirilen ve Prof. S. Eyice’ye gore gezici dervisleri barindirmak amaciyla inga edi-
len zaviyeli-camilerle olan benzerliktir (2).

Bu tip camilerin &zelliklerini, Sayin Eyice’nin makalesine dayanarak kisaca
Ozetlemeyi faydali bulduk. XIV. asirdan XVI. asira kadar uzanan bir devir boyun-
ca inga edilen bu tip camilerin iki yanina yerlestirilen miistakil mekanlar, bir ge-
hirden &tekine seyahet eden gezici dervislerin ikAmetine tahsis edilmigti. Bu ca-
miler genellikle, yan yana yerlestirilmis iki kubbeli mekan, ve bu mekanlardan
ilkinin iki tarafina insa edilmis, kubbe veya tonozla ortiili mistakil mekan-
lardan tesekkiil etmektedir. Bir duvarinda mihrabin yer aldig kubbeli meka-

2- Yakin zamana kadar bu camiler “Ters T Planh Camiler” adiyla tanmirdi. Prof. Dr.
S.Eyice, Iktisat Fakiiltesi Mecmuast’nda nesredilen makalesinde, bu binalarin iki ayn ig icin kulla-
nilmis oldugunu agikca ortaya koymustur (Bk. S. Eyice, ik Osmanli Devrinin Dins-Igtimaf Bir
Miiessesesi, Zaviyeler ve Zaviyeli-Camiler, iktisat Fakiiltesi Mecmuasi, XXIII (1962-63), No.
1-2, s. 3-80.)
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nin zemini, binanin diger kisimlarina nazaran daha yiiksekgedir. iki yanda yer
alan mekanlarin ekseriya disariyla dogrudan irtibatlari mevcuttur. Yine bu
mekanlarda rastlanan ocaklar da, harimle bu mekanlar arasinda bir yakibhgn
bahis konusu olmadigini, buralarin ibadete degil ikamete ayrilmig oldugunu agikga
ortaya koyar (3). Genel olarak sehir disinda uygun bir yere inga edilen bu camile-
rin ilk orneklerinde (4) minarelerin sonradan binaya eklendigi anlagilmaktadir (5).

Ele aldigimiz binada, kati tarihlendirmeyi miimkiin kilacak herhangibir
kitabeye rastlanmamaktadir. Bu durumda amiti, plan ve tezyinat ozelliklerinden
hareket ederek tarihlendirmege calisacagiz. Osmanl devrinin zaviyeli camileriyle
inceledigimiz anit arasinda benzerlikler oldugu ortadadir. Anitta zaviyeli-camile-
rin biitiin 6zelliklerini bulmaktayiz. Girig kapisimn saginda yer alan mekan ,
caminin igiyle ii¢ yerden, disarisiyla da bir yerden irtibat halindedir (Bk. Res.
6,7,8). Planda a ile gosterilen gegitin ilk insaatta mevcut olmayip sonraki bir tamir

esnasinda agildigii zannediyoruz. Planda b ile gosterilen gegit de yine bir tamir
sirasinda genisletilmis olmalhdir. Kuzey duvarma yakin kiigiik gegit, bu hiicrenin
binanmn diger kisimlariyla baglantisini sagliyordu.

Binanmn giiney-bat1 kdgesine rastlayan tonozlu mekanin cami harimiyle dog-
rudan bir ilgisi bulundugunu zannetmiyoruz. Bu mekan1 caminin hariminden
ayiran duvar sonradan kaldirimig olmalidir. Bdylece caminin iki miistakil hiic-
reye sahip oldugu goriilmektedir. Bu durumuyla anitin, osmanh devrinin zaviyeli-
camilerindeki plan tertibine yakin bir diizende oldugu soylenebilir. Yalniz burada,

giris kapisinin solunda yer almasi gereken ikinci misafir hiicresi, arazinin sert
dikligi nedeniyle binanin giineybati kosesine yerlestirilmistir.

Binaya bitisik medrese hiicrelerinin mevcudiyeti, igerideki hiicrelerin medrese
hiicresi olmadiklarini, ayr1 bir ozellikleri bulundugunu agtkga gOstermekte ve
bu tip binalarin gezici dervislerin ikametine tahsis edilmis binalar oldugunu or-
taya koyan Saymn Eyice’nin tezini kuvvetlendirmektedir.

Yukarida saydigimmiz dzellikler gézonine almirsa ve sadece plan hususiyet-
leri iizerinde durulursa anitin ilk osmanli devrine tarihlendirilmesi gerekecektir.
Fakat silmelerin profili, ve bilhassa tagkapinin ve mihrabin tezyinat1 binanin os-
manli sahasi diginda inga edildigini agikca gostermektedir. Nebati tezyinath ge-
ridin drnegi (Sek.6) Erzurum Cifte Minareli Medrese’nin giliney eyvaninl gerge-
veleyen seritlerden birini (6) ve Yakutiye Medresesi tagkapisindaki ana seridi
(7) yakindan hatirlatmaktadir. Gomme siituncuk baghg iizerindeki palmetler

3- Bk. a.g.e., s. 6-8

4- Bk. a.g.e., s. 29

5- Bk. a.g.e, s. 9-10

6- Bu siisleme seridi igin bk. R.H.Unal, Les Monuments Islamiques Anciens de la Ville
d’Erzurum et de sa Région, Paris, 1968, s. 82, gek. 65.

7- Bk. R.H. Unal, a.g.e., s. 41, sek. 19-M4
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(Bk. Sek.5) helezonlu loblar ve yivli yizeyleriyle ge¢ devir selguklu tezyinatinin
Ozelliklerini aksettirmektedir (8) . Yukarida siraladigimiz 6zelliklere dayanarak
amt: XIV. asrm ilk yarisina tarihlendirmenin miimkiin oldugu kamsindayiz. Su-
nu da hemen belirtelim ki bu amit, osmanl iilkesinin muhtelif gehirlerinde inga
edilen zaviyeli camilerin, osmanli sahasi diginda inga edilmis bilinen tek miite-
kamil 8rnegidir (9)

Hankdéh

Ulu Cami’'nin 15-20 m. kadar batisinda, yerli halkin Hanegah diye adlan-
dirdig1 yari harap bir bina yiikselmektedir. Bina, harap ve gdsterigsiz goriing-
siyle higbir 6zelligi olmayan bir yikmt1 niteligi tagimaktadir. Yar1 yikik duvar-
larin1 gepegevre istild eden calilar, kalan kismi da gizlemekteydi (Res. 11).

Yapis1 ve Pldmi : Anit, herbiri sivri kemerli tonozla ortiild, biribirine dik
iki kanattan tegekkiil etmektedir (Sek. 12). Bu iki kanadin birlestigi yerde dik-
ddrtgen bir hacim yer almaktadir. Bu ara mekan beyzi bir kubbeyle ortiiliidiir.
Bina, biri kuzey kanadinin giiney duvarinda, digeri de bat: kanadinin dogu du-
varinda yer alan iki pencereden 151k almaktadir. Bat1 kanadinin giiney duvarinda
yarim daire profilli bir mihrabla, mihrabm iki yaninda dikdértgen profilli birer
ni§ yer almaktadir. Yine ayn1 kanadin bati duvarindaki bir gegitten, basik tonozla
ortiilii kiigiik bir mekana gegilmektedir.

Insa Teknigi : Binanmn i¢ kisminda bazi kesimlerin kesme tag, diger kisim-
larin da moloz tasla insa edildigi goriilmektedir. Tonozlarin baslangig kemerleri,
pandandifler ve kubbe kesme tagtan (Res. 12), diger kisimlar da kirma tagtandir.
Uzeri beyzi kubbeyle ortiili mekanin kuzey ve bati duvarlarinda, diizgiin kesme
taglarla Sriilmiis sagir kemerler goze garpmaktadir. Bu sagir kemerlerin ig kisim-
lar1 kirma taglarla Oriilmiigtiir.

Tezyinat : Anitin ne i¢ ne de dig kisminda higbir tezyinat izi goriilmityor.
Bununla birlikte sagir kemerlerin ve tonoz baslangig kemerlerinin dis yiizeylerini
tebariiz ettiren silmeler birer tezyinat unsuru olarak kabul edilebilir. Bugiin kis-
men ayakta duran beyzi kubbenin baslangi¢ noktas: da dikine kartuglar geklinde
bir dizi yuvarlak kaytan pargasiyla tebariiz ettirilmigtir.

8- Geg devir selguklu tezyinati hakkinda kisa bir bilgi igin bk. a.g.e.,, s. 99.

9- Prof. Dr. S. Eyice’nin adigecen makalesinde (Bk. Not. 2) zayiveli-camilere osmanl ncesi
devirden verilen drneklerden higbirinin, bu camilerde gormege aligtigimiz plan tipine sahip ol-
madig1 gorillecektir. Konya Sahip Ata Hankdhi (678/1279) hagvari bir plana sahiptir. Seyitgazi’-
deki Seyit Battal Gazi Medresesi de (604/1207-8) iki kubbeli, kapali avlulu bir medreseden iba-
rettir. Ayni gey Niksar’daki Coregi Biiyiik Tekkesi (VII/XIV. asir) igin de sdylenebilir. Su halde
zaviyeli-camilerin 6nctileri arasinda sadece Arapkir Zaviyeli-Camii bu tipin klasiklegmig planina
sahiptir.
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Ozellikleri : Binanin giris kapis1 kiigiik hacimli olup sivri bir kemerle son
bulmaktadir. Bugiinkii haliyle bu kap1 sonraki bir tamirden kalma intiba1 uyan-
dirmaktadir. Bununla birlikte boyle bir binada mutlaka bulunmas: gereken a-
mtsal tagkapmin nerede bulunabilecegini kesinlikle sdylemek oldukga gii¢ go-
riiniiyor. Binanin giiney-bat1 kogesindeki basik tavanli mekamin hangi maksatla
insa edildigi de kesin olarak sdylenememekle birlikte bir tfirbe olabilecegi akla
geliyor.

Binanin bugiin hala Hanegéh adiyla anilmasi manidar goriiniiyor. Bilin-
digi gibi hankahlar belirli bir tarikata mensup derviglerin ikamet ve ibadetlerine
tahsis olunmus binalardi. Izahi gereken nokta, bir zaviyeli - cami olarak kabul
ettigimiz bir binanin (iist kisma bk.) bu kadar yakininda bir hankaha ihtiyag o-
lup olmadigidir. Meseleye yakindan bakilacak olursa boyle bir sakincanin varit
olmadig1 goriilecektir. Zira Sayin S. Eyice’nin de belirttigi gibi (Bk. Not. 2) zavi-
yeli-camiler, belirli bir yerde uzun miiddet kalmayan gezici dervislerin ikametine
tahsis edilmig binalardi. Hankéhlar ise belirli bir gevreden, belirli tarikat ehlinin
ikAmet ve ibadetlerine ayrilmigti.

Tarihlendirme : Osmanli oncesi devirden kalan aym1 kategoriye mensup
anitlarin belirli bir plan tipine sahip olmadiklar1 goriilmektedir. Bazan bu tip
binalarda medrese planimin terkar edildigi de goriiliir (10) Fakat Tokat’daki bir-
kag amitta, ozellikle bu tip dini yapilarda kulanilmig intiba1 birakan bir plan tipi
gbze carpmaktadir. Genellikle bir kiilliye seklinde inga edilmis bu tip anitlarda,
kiilliyeye ait hiicreler bir yana birakilirsa bir kesimi tonoz, kalan kismu da kub-
beyle 6rtiilii uzunlamasina bir mekan goriiliir. Siinbiil Baba Zaviyesi (691/1291-92)
(11), Haief Gazi Tekkesi (691/1291-92) (12) gibi anitlarda bu tertibe rastlamak-
tayiz. Acikbas Tiirbesi (VIII/XIIL. asir) (13) adiyla amlan amitta da, tiirbenin
oniinde yer alan mekann aym tertibe sahip oldugu goriilmektedir. Arapkir Han-
kéhrnda da biribirine dik iki mekan halinde, ayn: tertibin iki defa tekrar edilmis
oldugu ortadadir (Bk.Sek. 12).

Kanmmizca bir zaruretten ¢ok teknik noksanliktan ileri gelen kubbenin beyzi
sekli ve kirma tas ingaat, Hankah’in yakinindaki camie nazaran biraz daha eski
olduguna delil sayilabilir. Ayrica, bu anitla benzerligine isaret ettigimiz drneklerin
hemen hepsinin XIII. asir sonu veya XIV. asir baginda insa edilmis olmalari, bu
anit1 da aym devire tarihlemeyi mimkiin kilmaktadir.

10- Her ikisi de hagvari bir plana sahip olan Niksar'daki Céregi Buyik Tekkesi (bk. A.
Gabriel, Monuments Turcs d’Anatolie, t. 11, Paris 1934, s. 123, sek. 81) ve Konya’daki Sahip Ata
Hankdhr’'nda (Bk. C.E. Arseven, Tirk Sanati Tarihi, Istanbul, Tarihsiz, s. 115, gek. 227)oldugu gibi.

11- Bk. A.Gabriel, a.g.e., s. 103, sek. 64

12- a.g.e., s. 103, sek. 65.

13- a.g.e., s. 105, sek. 67.



DEUX MONUMENTS INEDIiTS D’EPOQUE
PRE-OTTOMANE A ARAPKIR (MALATYA) (*)

par Rahmi Hiiseyin UNAL

Lors d’un voyage effectué en Anatolie Orientale en automne 1967, nous avons
été obligé d’emprunter la route peu pratiquée de Malatya & Divrigi. Pendant la courte
halte que nous avons faite & Arapkir située sur notre route, le sous-préfet de la ville
nous a parlé d’une Ulu Cami (Grande Mosquée) en ruine & Eski Arapkir (Anci-
enne Arapkir) (1). Nous nous y sommes rendu et y avons constaté la présence
de deux monuments inédits qui avaient jusqu'd présent échappé a I'attention
des archéologues et méme des voyageurs orientaux et occidentaux.

La Mosquée-Zawiya

‘Structure et Plan : Le monument élevé sur le versant est de la colline
dominant Eski Arapkir présente un plan presque carré. Adossé 4 la colline du
cdté ouest (Pl. 1), il est eclairé par six fenétres creusées dans le mur est. Trois de
ces fenétres se trouvent placées  la partie supérieure du mur. Les trois fenétres
inférieures sont surmontées extérieurement d’un linteau décoré d’un médaillon
et sont encadrées par des moulures.

Extérieurement, le monument est recouvert d’assises réguli¢res. Les assises
avec lesquelles sont constiuits I'encadrement des fenétres sont d’une couleur
gris clair et différent sensiblement des autres parties du mur.

(*) Dans une publication récente de M. Ara Altun (Konya'da Bulgur Tekkesi, in Sanat Tarihi
Arastirmalari IV (1971), Istanbul, 1971, pp. 49-60) la Mosquée-Zawiya et le Hangah d’Arapkir
sont signalés 2 titre de comparaison (p.53). On y trouve aussi le plan de la Mosquée-Zawiya (p.56)

1- La ville nommée *Arapker en arménien et Arabrakes dans les sources byzantines du
Moyen-Age n’est point citée par les géographes arabes anciens. Mais il en est plusieurs fois ques-
tion dans le wagayinama d’ibn Bibi. Conquise par les seldjoukides a la fin du XI éme siécle, elle
fut annexée par l'armée ottomane au début du XV éme si¢cle. Ellle fut abandonnée pendant la
premiére moitié du XIX &me siécle et ses habitants allérent s’installer dans leurs jardins pota-
gers 4 quelques km. plus loin. (Pour plus de détail sur I'histoire de la ville Cf. B. Darkot, Arap-
kir, in Islam Ansiklopedisi, t. I, Istanbul, 1965, pp. 553-554).
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On pénétre dans le monument par un portail souligné par un avant-corps
(Fig. 1). La baie d’entrée surmontée par un arc surbaissé (P1.2) ouvre dans la niche
centrale, recouverte par une section de voiite en berceau brisé. Quatre colonnet-
tes engagées sont placées aux angles de I'avant-corps. Un gros médaillon sur-
monte la baie d’entrée.

A lintérieure, le batiment présente deux parties bien distinctes: la partie est, est
recouverte de deux coupoles hémisphériques (Pl. 3) (Fig. 2,3), et celle de 'ouest
de deux vofites en berceau, perpendiculaires 'une & I'autre. Les deux coupoles
hémisphériques de dimensions & peu pres égales de la partie est, reposent d’une
part sur un pilier central, d’ autre part sur les murs nord, sud et est. Une section
de pilier encastré dans le mur est, supporte en partie le poids des deux coupo-
les. Les deux piliers, les pendentifs, les coupoles et le mihrab sont construits
en assises régulieres jusqu’a deux meétres de hauteur a partir du sol et le reste en
moellons (Pl. 4, 6). La niche du mihrab creusée dans le mur sud, est surmontée
d’une voussure alveolée et se trouve encadrée par des moulures sur lesquelles
sont dessinés en relief deux bandeaux décoratifs (Pl. 5).

La partie ouest du monument présente une disposition curieuse (Cf. Fig.1)
Comme nous I'avons déja fait remarquer elle est recouverte par deux sections de
volites en berceau brisé, perpendiculaires I'une & l'autre. La premiére - celle qui
est plus proche de I’entrée - communique par deux baies avec la partie est, et par
une baie avec 'autre section voutée. Chacune de ces baies est surmontée par un
arc brisé (Pl. 6,7). Une niche rectangulaire est creusée dans le mur ouest. La
baie & arc brisé pratiquée dans le mur nord de cette cellule (P1,8) se trouve actu-
ellement murée. On remarque aussi les traces d’une cheminée qui se situait juste
au milien du mur nord.

De la baie creusée dans le mur nord on pénétrait dans une cellule de dimen-
sions modiques. Elle se compose de deux parties vofitées, perpendiculaires 'une
a l'autre et présente des irrégularités dans son plan. Deux autres cellules aujour-
d’hui en ruine se plagaient dans le méme axe et étaient voiitées chacune d’un ber-
ceau 2 arc brisé. Les deux autres cellules actuellement visibles (Pl. 9) ouvraient
directement dehors et n’avaient pas semble-t-il de communication directe avec
la premi¢re. Un déblaiement partiel des décombres serait naturellement nécessaire
pour se faire une idée précise. Ce que I’on peut avancer a coup sfir aujourd’hui,
c’est qu’il s’agissait 12 des cellules d’'une madrasa attenante a la mosquée.

La seconde cellule située dans le coin S-O de I'édifice communique aujour-
d’hui largement avec la salle de priére proprement dite (Pl. 6). On y apergoit une
large bréche dans le mur sud.

Décor : Le portail & demi-ruiné et enseveli dans des décombres est ’endroit
le plus somptueusement décoré de I'édifice. Les deux avant-corps au profil ordi-
naire (Fig.4) possédaient chacun deux colonnettes engagées. Le chapiteau a decor



Deux Monuments Inédits & Arapkir 65

floral de I'une de ces colonnettes (Fig. 5) est encore en place et peut nous donner
une idée sur les trois (?) autres qui ont actuellement disparu. Ce décor se com-
posait uniquement de fleurons disposés symeétriquement et reliés entre eux par
des tiges curvilignes nervurées.

On apergoit trois bandeaux décoratifs sur la face de chaque avant-corps
(Fig. 6). Le premier bandeau (A) - a partir de I'extérieur - est un bandeau & décor
floral, composé de trois types de fleurons et de quatre types de demi-feuilles qui
s’entrelacent entre eux au moyen de tiges curvilignes nervurées. Le deuxiéme ban-
deau (B) est formé de quatre galons plats nervurés formant ensemble une tresse
géométrique. Le dernier bandeau également & décor géométrique (C) est une
section prise d’un motif continu et se compose de grosses €toiles a huit branches.
De I’entrelacement de ces étoiles naissent de petites étoiles & cing ou six branches.

Deux niches latérales, plates se situent dans la niche centrale. Elles sont
surmontées d’un arc en caréne (Fig. 7) & lintérieur duquel est dessiné un décor
formé d’un fleuron et de quatre demi-feuilles disposées symétriquement par
rapport au premier.

La baie d’entrée est surmontée d’un arc surbaissée dont ’extrados est décoré
d’un motif géométrique (Fig. 8) formé de grosses étoiles & six branches et de
losanges. Le décor du médaillon a décor floral qui surmonte la baie d’entrée est
aujourd’hui completement effacé. On remarque a peine le développement de son

motif rayonnant.

Les trois fenétres inférieures creusées dans le mur est, sont surmontées cha-
chacune extérieurement d’un médaillon dont 'un se présente sous forme d’un
disque plat non décoré (P1.10). Les deux autres légérement bombés sont décorés
d’un motif géométrique fermé, composé de galons plats nervurés (Fig. 9,10).

Le mihrab creusé dans le mur sud est surmonté d’une voussure alvéolée
(PL4). 11 est encadré par des méplats dont deux sont décorés de bandeaux
en relief (Fig. 11). De ces deux bandeaux, celui de I'extérieur se compose d’¢é-
toiles & huit branches a lintérieur desquelles sont dessinés de motifs floraux et
géométriques . Au milieu de chacun des trois cotés de ’encadrement, ce bandeau
comporte un gros médaillon en relief,

Caractéres et Particularités: Le monument appelé communément Ulu Cami
(Grande Mosquée) par les habitants de la ville présente comme nous ’avons déja
vu une disposition curieuse. Les deux cellules indépendantes qui se situent I'une
dans le coin N-O de I’édifice et 'autre a droite de la salle de priere dans le coin
S-O différent sensiblement des autres édifices de la méme époque connus sous
le nom de grande mosquée. On pourrait difficilement s’expliquer la présence
d’une cellule indépendante dans un tel édifice dont les fonctions sont bien déter-
minées et connues. Donc, cette cellule ne faisait sans doute pas partie de la salle
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de priere proprement dite et devait nécessairement avoir une fonction a part.
On se souviendra des mogquées-zawiya’s de 1'époque ottomane (2) nées probab-
lement des madrasas seldjoukides & coupoles et qui servaient d’aprés le profes-
seur S. Eyice & loger les derviches colonisateurs.

A propos il serait utile de rappeler en quelques lignes les particularités de
ce type de mosquée en nous référant a larticle de M. Eyice. Construites dans
une période qui s’étend du XIV éme au XVI eme siécle, les ailes latérales de :es
mosquées étaient destinées a loger les derviches qui se déplagaient fréquemment
a travers le pays. Elles se composaient généralement d’un volume central cou-
vert de deux coupoles et de deux autres volumes couvert chacun d’une coupole ou
d’un berceau, répartis de part et d’autre de la premiére coupole. Le plancher du
volume dans lequel se plagait le mihrab était surélevé par rapport au reste de
édifice. Les ailes latérales possédaient presque toujours une communication
directe avec I'extérieur et une cheminée qui indique clairement que celles-ci ser-
vaient de logement et nondesalle de priére commeon I’asouvent prétendu (3).
Ces mosquées étaient généralement construites en dehors des villes sur une hau-
teur dominante (4) et dans la plupart des premiers exemples le minaret avait
été rajouté postérieurement (5),.

Date : On ne rencontre aucune trace d’inscription historique qui nous aurait
permis de dater le monument avec précision. Il ne nous reste donc qu’aessayer une
datation en partant des particularités du plan et de la décoration. il seraiten effet
intéressant de noter la ressemblance de I’édifice dans ses grandes lignes avec les
mosquées-zawiya’s de 1’époque ottomane.

Dans le monument qui nous occupe nous retrouvons presque tous les
caractéristiques des mosquées-zawiya’s. La cellule qui se situe & droite de l’entrée
possséde trois communications avec lintérieur et une communication avec
extérieur (Cf. PL. 7,8). Nous sommes tenté de penser que la grande ouverture
de cette cellule indépendante (@ du plan), aurait été pratiquée ultérieurement et
n’existait probablement pas dans la premiére construction. La baie indiquée en
b sur le plan a stirement été;élargie lors d’une réféction postérieure. La petite baie
pratiquée 4 cdté du mur nord assurait la communication de cette cellule avec le
reste du monument.

2- Ces mosquées étaient jadis appelées “Mosquées au plan en T renversé”. Le profeseur
S. Eyice, dans un article publié¢ dans la Revue de la Faculté des Sciences Economiques de 1'Uni-
versité d’Istanbul fit ressortir clairement la double fonction de ces édifices. (Cf. S. Eyice, 1llk Os-
manli Devrinin Dint-I¢ctimatf Bir miiessesesi, Zaviyeler ve Zaviyeli-Camiler, in ktisat Fakiiltesi Mec-
muasi, XXIII (1962-1963), No. 1-2, pp. 3-80.)

3- Cf. Ibid., pp. 6-8

4- Cf. Ibid., p. 29

5- Cf. Ibid., pp. 9-10
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La partie vofitée qui se situe dans le coin S-O de I’édifice, qui sans doute
n’avait aucun rapport avec la salle de pri€re proprement dite a été rajoutée a
cette dernitre avec la destruction du mur qui la séparait de la partie voitée.
Ainsila mosquée possédait deux cellules indépendantes de la salle de priére’et elle
présentait dans son ensemble une réplique exacte des mosquées-zawiya’s de
I’époque ottomane. La cellule qui devait se situer a gauche de 'entrée a été placée
dans le coin S-O acause de la pente rude du terrain sur lequel est construit ’édifice.

L’existance des cellules attenant & la mosquée montrent clairement que celles
qui se trouvent a I'intérieur du batiment avaient une destination particulicre et
étayent a notre avis ’hypothése de M. Eyice qui voit dans ce type de monument
une fonction spéciale; celle de loger les derviches colonisateurs.

D’aprés ce que nous venons de constater on serait enclin 4 dater ce monu-
ment de I’époque ottomane si ’on ne tenait compte que des particularités du plan.
Mais le profil des moulurations et surtout la décoration du portail et du mihrab
nous indiquent clairement qu’il s’agit 12 d’'un monument antérieur & cette époque.
Le bandeau & décor floral (Fig.6) a une ressemblance frappante avec l'un des
bandeaux de I’encadrement de I'iwan sud de la Madrasa Cifte Minareli (6) et le
bandeau du portail de la Madrasa Yakutiye (7) & Erzurum. Les fleurons qui figu-
rent sur le chapiteau de la colonnette engagée (Cf. Fig. 4) offrent toutes les par-
ticularités de I’époque seldjoukide tardive avec leur lobe spiralé et leur surface
incisée (8). Nous pensons donc qu’on pourrait dater ce monument de la premiére
moitié du XIV éme siécle. On nous permettra aussi de noter que nous sommes
en présence d’un exemple de mosquée-zawiya de 1’époque pré-ottomane (9) dont
le plan équilibré annonce déja les célebres mosquées des diffirents centres de
I’Empire.

6- Pour les dessins de ce bandeau Cf. R. H. Unal, Les Monuments Islamiques Anciens de la
Ville d’ Erzurum et de sa Région, Paris, 1968, p. 82, Fig. 65.

7- Cf. Ibid., p. 41, Fig. 19-M4

8- Pour un bref apergu sur les traits caractéristiques de la décoration seldjoukide Cf. Ibid.,
p. 99.

9- En effet les exemples pré-ottomans cités pour les mosquées-zawiya's par M. Eyice ne
possédent pas un plan aussi remarquable et aussi proche du schéma traditionnel de ces mosquées.
Le Hankdh de Sahib Ata & Konya (678/1279) a un plan cruciforme. La Madrasa de Seyid Battal
Gazi 4 Seyitgazi (604 /1207-8) n’est autre chose qu'une madrasa a cour recouverte par deux coupo-
les. De méme pour la Tekke de Coregi Biiyik 3 Niksar (VIII/XIV éme siécle). Donc parmi les
exemples de I’époque pré-ottomane seule la mosquée-zawiya d’Arapkir posséde un plan qui per-
mettrait de la dénommer ainsi.
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Le Hangah

A Quelques dizaines de métres de la Mosquée-zawiya (Cf. supra) s’éléve un
autre monument en ruine, désigné actuellement sous le nom de Hanegdh par
Pimam de la ville (Pl. 11). Son aspect minable et délabré n’offre point d’intérét
et il se présente sous forme d’une ruine quelconque avec ses moellons. Les buissons
qui Pont assailli de tout part masquent presque entiérement ses murs & moitié
écroulés.

Structure et Plan : Le batiment se compose de deux ailes, recouverte cha-
cune par une volte en berceau brisé et perpendiculaires 1'une a Pautre (Fig. 12). A
Pintersection de ces deux corps de batiments se trouve un volume rectangulaire
recouvert par une coupole ellipso’idale. Le batiment était éclairé par deux fenétres
creusées I'une dans le mur sud de laile est, et autre dans le mur est de I'aile sud.
Dans le mur sud de cette méme aile sont creusés deux niches rectangulaires et un
mihrab semi-cylindrique. Une ouverture pratiquée dans le mur est, conduit dans
un réduit recouvert d’une vofite en berceau surbaissé.

Construction : Intérieurement I'édifice est construit en moellons sauf les
arcs de téte des vofites et les pendentifs de la coupole ellipso’idale (P1.12). Dans
les murs nord et ouest du volume recouvert par cette coupole on apergoit des
arcades aveugles appareillées en belles assises réguli¢res dont I'intérieur est cons-
truit en moellons comme les autres murs de I’édifice.

Décor : On ne rencontre aucune trace de décor ni & I'extérieur ni 4 l'intéri-
eur. Il faut cependant signaler les méplats qui soulignent les arcades aveugles
et I’extrados des arcs de téte des deux vofites. Le départ de la coupole, dont il
ne reste aujourd’hui qu’un pan de mur, est souligné par un bandeau qui se com-
pose d’une série de boudins placés verticalement en forme de cartouches.

Caractres et Particularités): L’entrée actuelle de I'édifice attire Iattention
par son volume réduit et nous laisse croire & une réfection postérieure. Cependant
nous sommes loin de pouvoir préciser ’endroit ol devait se situer I'entrée monu-
mentale, c’est-a-dire le portail qu’un édifice de cette importance devait certaine-
ment posséder. La destination du réduit situé a I’angle S-O de I'édifice reste dou-
teuse. Nous sommes enclin 2 y voir un mausolée.

Le fait que le monument soit désigné encore de nos jours sous le nom de Hanegdh
nous semble significatif sur la destination de I'édifice . Les hanqah’s on le sait
étaient destinés a ’hébergement et 2 la priére des devriches d’une secte déterminée.
il nous reste & expliquer ’existance d’un batiment pareil tout prés d’une mosquée
zawiya (Cf. supra). Mais si 'on étudie le probléme de plus prés on se rend compte
que la question ne se pose méme pas. Car les mosquées- zawiya’s, comme vient
de le dire le professeur S. Eyice (Cf. Note 2) étaient destinées & loger les derviches
cclonisateurs qui ne fréquentaient pas longtemps le méme endroit. Tandis que
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les hanqah’s €taient réservés aux derviches locaux de la région qui eux étaient
sédentaires . Donc le fonctionnement des hangah’s était bien différent de celui
des mosquées-zawiya’s.

Date : Les monuments religieux de la méme catégorie que nous connai-
ssons de I’époque pré-ottomane n’ont pas un plan établi. {ls se confondent parfois
avec les madrasas comme dans I'exemple de la Tekke de Coregi Biiyiik 3 Niksar
(début du VIII/XIV eme siécle) (10) et le Hankdh de Sahib Ata & Konya (678/
1279-80) qui présentent toutes deux un plan cruciforme (11). Mais dans quel-
ques monuments de Tokat on apergoit un dispositif établi qui semble &tre le mieux
adapté a ce genre d’édifice. A part les cellules qui font partie de ’ensemble du bati-
ment on y retrouve une salle oblongue, recouverte par une combinaison de vofite
et de coupole dans le Zawiya de Siinbiil Baba (691/1291-92) (12) et la Tekke de
Halef Gazi (691/1291-92) (13). Le Tiirbe d’Agikbas (VII/XIIl éme siécle) (14)
quoique désigné par le nom de Tiirbe (Mausolée) posséde lui aussi ce méme
assemblage de coupole et de voiite placé devant le mausolée proprement dit. Dans
le Hanqah d’Arapkir nous retrouvons cette méme disposition répétée dans deux
directions perpendiculaires I'une & I'autre (Cf.Fig.12).

La construction en moellon, la forme ellipsoidale de la coupole qui provient
a notre avis d’'un manque de technique plutdt qu’une nécessité et la date des
exemples qui ont des ressemblances plus ou moins frappantes avec le monument
que nous venons d’étudier et qui se placent dans une méme époque, sont & notre
avis des traits qui rendent possible d’assigner & ce monument une date plus anci-
enne que celle da la Mosquée, c’est-a-dire la seconde moitie du XIII éme ou
le début du XIV éme siécle.

10- Cf. A. Gabriel, Monuments Turcs d’Anatolie, Paris, 1934, t. II, p. 123, fig., 81.
11- Cf. C. BE. Arseven, Tirk Sanati Tarihi, Istanbul, sans date, p. 113, fig. 227.
12- Cf. A. Gabriel, Ibid., p. 103, fig. 64.

13- Ibid., p. 103., fig. 65.

14- Ibid., p. 105, fig. 67.
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Res. 1- Kuzeybatidan goriinilg
Pl. 1- Vue prise du N-O
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Res. 2- Tagkapt
Pl. 2- Le Portail
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Res. 3- Harim ve Mihrab
Pl. 3- La salle de pri¢re et le Mihrab (Photo S. Dilaver)
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Res. 4- Mihrab 6niindeki kubbenin pandantiflerinden biri

Pl. 4- L’un des pendantifs de la coupole devant le mihrab.
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Res. 5- Mihrab.
Pl. 5- Le Mihrab.
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Res. 6- Mistakil mekanin dogu duvarindaki iki gegit ve tagkapinin igeriden goriiniisii
Pl. 6- Lesdeux baies dela celluleindépendante et le portail vue de 'intérieure (Photo S. Dilaver)
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Res. 7- Binanin giliney-bat1 kosesindeki tonozlu hacim.
PL 7- Le volume voaté dans le coin S-O de I'édifice
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Res. 8- Binanin kuzey-bat1 kosesindeki mistakil hiicre.
Pl. 8- La cellule indépendante dans le coin N-O. (Photo S. Dilaver)
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Res. 9- Camie bitisik medrese hiicreleri
Pl. 9- Les cellules de la Madrasa attenante 4 la Mosquée
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Res. 10- Dogu duvarindaki pencerelerden biri.
Pl. 10- L’une des fenétres creusées dans le mur est,
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Res. 11- Hankah. Dogudan goriinisii.
Pl. 11- Le Hangah. Vue prise de I’Est.
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Res. 12- Hank&h. Kubbe
Pl. 12- Le Hangah. La coupole,
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Fig. 1- Le plan de la Mosquée-Zawiya

Sek. 1- Zaviyeli Cami. Plan
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Sek. 2- A-A' kesiti
Fig. 2- Coupe A-A'
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Sek. 3- B-B/ kesiti
Fih. 3- Coupe B-B'
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Sek. 5- Tagkapida gomme siituncuk
baglig1

Fig. 5- Le chapiteau de la colonnette
engagée du portail
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Sek. 7- Tagkapt yan niglerindeki siislemenin semast
Fig. 7- Le schéma de la décoration des niches latérales du portail.
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Sek. 8- Giris kapisini drten kemer {izerindeki siislemenin semast
Fig. 8- Le schéma de la décoration sur l’arc surbaissé de la baie d’entrée






e schéma de I'un des médaillous décorant le mur ouest
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Sek. 11- Mihrab1 gevreleyen siisleme seridinin semast
Fig. 11- Le schéma du bandeau encadrant le mihrab.
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Sek. 12- Hankah. Kroki

Fig. 12- Le Croquis du Hanqah.



