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TURK ONOMASTIGINDE “BASLIK” YAHUT «“SERPUS”
A. CAFEROGLU

Birgok tarihi ve i¢timai sebeplerle, halk ve milletler gelismesine
bagh, durmadan degigen yer ve sahis adlari, aym karakteri Tiirk diinyas,
onomastigi icerisinde muhafaza etmekle yetinmemis, iistelik, bir de ken-
disine uyan bir ozellik viicude getirmekten geri kalmamistir. Tarih
boyunca durmadan iilkeler degistiren ve bu yiizden c¢esitli milletler
medeniyetiyle yiiz yiize gelen bir¢ok Tiirk boy ve halklar, ister istemez,
onomastik sahasinda da kargilagtiklar1 diger yabanc: dillerden tiireme
adlar kullanmak mecburiyetinde kalmiglardir. Bununla beraber, diinya
capmdaki bu Tiirk akis ve yerlesmelerinde, milli Tiirk kiiltiir gelenek-
lerinden siyrilarak digta kahnmamisg, aksine siki bir surette Tiirk kiil-
tiir goreneklerine bagh kalmay: asla ihmal etmemekle, milli “teamiil
hukuku” hiikiimlerine sadakat gosterilmigtir. Bu yolla, devlet ve ulus
kuruculugunda, bazen gégebe, bazen de yerlesik yasama tarzim en iyi
sosyal hayat sekli olarak kabullenen Tiirk topluluklari, 6rf ve kiiltiir
gelismelerine dayanan birgok miiesseseler yaratmiglardir ki, bunlarmn
arasinda canayakin olanlardan biri de bugiinkii durumumuza nispetle,
eski devir kiyafetinin ¢abuk deZismiyen ve temelli bir gelenegini tegkil
eden “baghk” ve yahut “serpus” tagima kiiltii olmustur.

Zira baghgin dahil oldugu milli kiyafet tamamlanmasi, kiiltiirle
beraber, bir milletin hususiyetlerini agikhyan, irki varhgm belirten
bashca unsurlardan biri olmus ve ayn: milletin tarihi devirlerini yasatan
bir 6l¢ii vazifesini gérmiistiir. Eer soylemesi caiz ise, daha diine kadar,
¢ok halkli ve milletli memleketlerde “serpug’, cinsine ve nevine gore,
adeta gergek bir milliyet sembolii yerini tutmustur.

Buna bagh olarak “serpus” dogu illeri ticaretinde, ¢ok énemli bir
meta mahiyetini almakla geri kalmamigtir. Al-Makdisi, Harezm’in
Hilafet iilkelerine yaptif1 ticaretten bahsederken, temin ettigi genis
varidat ve gelir yiiziinden “kalpak” aligverisine de yer vermek mecbu-
riyetinde kalmistir?.

1 8. P. Tolstov, Po sledam drevnexorezmiyskoy civilizacii, Moskva 1948, s. 242.
Kurultay B., F. 8
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Bundan dolay1 da, etnonimlerin tiireyis ve gekillenmeleri aras-
tirmalarinda, kabile, boy, soy ve saire adlarnmin gelismesinde, dig
goriiniise ve kiyafete verilen nem on plinda tutulmaktadir. Ciinkii
tarihi devrelerde yasamis, fakat bize ancak adlariyle intikal etmis
bulunan baz Tiirk boy, soy, kabile ve hattd tektiik halk varhklarinin
mevcudiyetini, isbu dig goriiniis ve kiyafet ozelligine gore adlandir-
maya bor¢luyuz. Cin kaynaklarmda “Sagéren Tiirkler”?, “Sapka-
Kemerli Tiirkler” 3, “Sincap kiirklii Tiirkler” yani (Tin-Lig’ler) ¢, “Boy-
nuzlu bagértilii Tiirkler” (yani Hun Tiirkleri)®, “Yarim ay resimli
sapkal hiikiimdarlar” ¢ ve emsali gibi dis goriiniise ve gekle gore adlan-
dirlan Tiirk etnonimleri, isbu onomastik geleneginin bir saheseridir.
Biitiin bunlar bize, tarih alamindaki adlandirmalarda, kiil haline getiril-
mis bulunan bir “basértiisii” yahut “‘serpug tagima’” gibi, “teamiil
hukuku’na dayanan bir miiessesenin kuruldugunu agiktan agifa gos-
termektedir. Bu miiessese onemine binaen, ne devlet hayatinda, ne de
Tiirk onomastiginde, elbette, izsiz kalamazdi. Bundan dolay1 da serpusun
veyahut bashfin nevine, cinsine, tasima tarzina, rengine vesairesine
gore bir siirii etnonimler viicude getirilmistir.

2 0. Yakinf, Sobranie svedeniy o narodax obitavsix v Sredney-Azii v drevniya
vremena I, 187 not 3 ve s. 189-190. Resideddin’e gore bir harb sonunda Taciklerle
Tiirkleri maglap eden Mogollar, geleneklerine uygun olmak iizere, Tiirklere saglarim
toplamak ve ormek emrini vermislerdir (Sbornik Letopisey, I, Moskva, 1952, s. 208).
Halbuki bu emirden ¢ok daha evvel Tiirk halklar1 arasinda saglarmi 6rgii halinde
tagimak gelenegi meveut olmugtur (bk. V. V. Barthold, Tiirkestanskiy Kray v X111 veke).

3 Yakinf, ayn1 eser, I, s. 30.
4 L. Rasonyi, Diinya tarihinde Tiirkliik, Istanbul 1942, s. 74 ve H. Vambéry,
Der Ursprung der Magyaren, Leipzig 1882, s. 286.

5 Yakinf, aym eser, ITI, s. 178, 203; Gaznevi bascilariyle, Selcuk kumandan-
larinin tasidiklar: iki boynuzlu kiilahla, baglarimi kiirkle kapatip iizerinde altin ve
giimiigle siislii boynuz tagtyan Hun kadinlar gelenegi arasinda, bir bag olmasa gerektir.
Bu kiilah kaynaklarda 'CU')J o> adiyle taninmaktadir (bk. Kopriilizade Mehmed
Fuad, Influence du Chamanizme Turco-Mongol sur les ordres mystiques Musulmans,
Istanbul 1929, s. 18, not 31). Samanizmle ilgili olmas1 ihtimali olmakla beraber bu
“baga boynuz takma®’ adeti kadim Orta Asya gégebelerine kadar gétiiriilebilir. Hunlar
gibi (Hoy, Xan’su, 119. bahis, v. 6a) Uygur prensinin de “boynuz’’ tasidigin, iig boy-
nuzlu olarak tahtinda oturdugu tasvirinden anlamaktayiz (A. N. Bernstam, Istoriko-
arxeologiceskie ogerki Central’nogo Tyansanya i Pamiro-Altaya, Moskva 1952, s. 134).

6 Hint Aftalitlerinin sikkelerinde hiikiimdar, yarim ay resmini havi gapka bigimli
bir bagértiisii ile tasvir edilmigtir (S. P. Tolstov, aym eser, s. 219).
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Konunun zenginligine ve milli tarihimizdeki énemine ragmen,
maalesef, simdilik bizim icin el degmemis bir durumdadir. Etnografik
malzemenin yok denecek derecede az olusu, ge¢misimize ait kaynak-
larda konuya yer verilmeyisi, nihayet minyatiirlerimizdeki tasvirlerin
sief yiiksek tabakayi canlandirigi, bunun en iyi delillerinden sayilabilir.
Maamafih eski Orta Asya Tiirk saray Aadetince, o6len imparatora
iic giin aglamak ve matem tutmak geleneginin mevecut oldugunu ve
bu matem toreninde sultanin beyaz atlas giydigi halde, beylerinin
“borklerinin i¢i disa cevrik”, daha dogrusu eski tabirle “maklup
borklii” olarak istirak ettiklerini, gesitli kaynaklardan &grenmekteyiz.
Buna karsibk, ibn Batuta ile Yazicioglu, aksine olarak, Sinop’ta Emir
Ibrahim’in annesinin cenazesine biitiin esraf ve kullarin tamamile
“basi agik” ve elbiselerin ‘‘astarlar1 tarafina gevirik” oldugu halde
katildiklarim1 séylemektedir?. Dikkate sayandir ki, Selguklular sara-
ymin seckin ordusunu tegkil eden Deylemitlerde de, 6liye “basi aqik”
ve “elbiseye biiriiniik” olarak aglamak gelenegi mevcut olmustur 8.

Islamiyetin Tiirkler arasindaki yaylmindan sonra dahi, eski Tiirk
tiiresine sadik kalan Oguz boylarmda, Islami kaideler diginda ‘kiilah-
lar1 —seving alameti olarak— havaya firlatmak” Aadeti pek revagta
olmustur ®. Bu adet, halad bugiin bile Azeri Tiirkleri arasinda mevcut
oldugu gibi, kabaday: tayifesinin kalpagim egri veya goziistiine yas-
lanmis olarak tasima tarzi, hep eski Tiirk teamiil hukukundan kalma
bir kirpint: olsa gerektir. Nitekim aym tarzda kalpak tasima gelenegine
yenigerilerde raslamaktayiz 1°. Kalpag veya umumiyetle basortiiyii
yere diisiireni oldiirme cevazi da, aym kategoriye giren adetlerden
biridir. Hiddet ve teessiir ifadesi kargihg1 olarak da kalpag yere vur-
mak 1! veyahut konuklara ve metbu hiikiimdarlara “kalpak armagan
etmek” gelenegi, siiphesiz, yine eski Oguz Tiirk boylarmimn bir géval-
yelik asaleti hatirasidir 2,

7 V1. Gordlevskiy, Gosudarstvo Sel’djukidov Maloy Azii, Moskva 1941, s. 158;
Yazicioglu, III, s. 195 ve ibn Batuta, Mehmet Serif terciimesi, I, s. 357.

8 K. Inostrancev, Sasanidskie etyud:, S. Pb. 1909, s. 115 ve 133.

9 V. Gordlevskiy, ayn1 eser, s. 158.

10 Zira eski Osmanh Imparatorlugu askeri tegkilatinda Yenigerilerin “bork’ ada
verilen beyaz keceden yapilma baghklar: “egri’’, subaylarn ise diiz tagimalar: kanun-
lagmis bir kaide idi (I. H. Uzuncarsili, Osmanls tarihi, Ankara T. T. K. 1947, s. 255).
Bana oyle geliyor ki, Azerbaycan’daki bu adet Tiirkiye’den alinmigtir.

11 Ali Yazicioglu, IV, s. 114.

12 V. Gordlevskiy, ayn1 eser, s. 164.
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Béylece, tamami tamamma “teamiil hukuku” cevresine giren bu
kabil gelenekler, zamanla giinliik hayata tatbiki gereken bir tiire karak-
terini aldiktan sonra, Tirk halk siveleri kelime hazinesinde: “bérk”,
“kalpak”, “papah”, “kiilah”, “sark”, “emméame” ve saire gibi adlar
alan “bashk” veya “serpus”larin da, bir taraftan tasinma sekil ve
tarzim1 gergeklestiren tiirenin dogmasi, diger taraftan da ayni gelenek
sahiplerinin etnonimisinin tiiremesi ve gelismesi temin edilmistir. Soyle
ki, Selguk Imparatorlari ““esref saatinde” sehire girerken, ““sarap salar-
lar1”, etekleri bellerine takili olarak, baglarindaki kalpag “Keykubadi”,
yani Iran gelenegine uygun tarzda tasimakta idiler 13, Azerbaycan’da
ise, Kuzey Kafkasya’da yerlesmis eski Mogol kabilelerinden biri olan
Kaytak’lara isaretle, “Kaytaki” tarzinda kalpak tasindigina dair Azeri
edebiyatinda kayitlara raslanmaktadir. XI. yiizyila ait olmak iizere
Tiirkler arasmnda “kuturma bérk”, yani “énde arkada iki kanadi bu-
lunan bérk” taginmakta oldugunu Kaskarlh Mahmut’tan 6grenmekte-
yiz 1%, Yine Iran gelenegine uygun “Nevruzi” kalpak tasmdifn da
maltimumuzdur.

Bundan baska, ayrica, milli kostiim kompleksinin en dikkate deger
bir unsuru olan baghfa gore din adamlarini ve tabakasimi belirtmek,
eskiden beri devam edegelen bir kaide olmustur. Hatta, bir aralk
Hiristiyan Ermeni rahiplerine Azerbaycan sahasinda, Islimi unvanlar
dahi verilmekte idi. Bu kabilden olarak, baz katolikos ve episkoposlara
“hace” ‘‘halife” ve “miitevelli” lakap ve iinvanlari verildigi gibi,
“dervis” adi da verilmig idi. 1668 yili Siilleyman Sah’m bir fermaninda
ise, kesiglere ve manastirda yasiyan biitiin ruhanilere, toptan “Siyah-
Kiilhan” adi verilmig oldugunu gérmekteyiz 1°. Halbuki bu ad ve
iinvan, ashnda, Tiirk “Karakalpak” kabilesinin Iran kaynaklarindaki
etnik adi, etnonimidir. Tiirk kabileleri igerisinde, ¢ok eski bir gegmisi
olan Tiirk halkinin, kendi kavim adlarima dair dolasan basit bir efsa-

13 Gordlevskiy, ayn1i eser, s. 158.
14 Mahmut Kasgarli, Divan, I, s. 406; C. Brockelmann, Mitteltiirkischer Wort-
schatz, s. 167.

15 1. P. Petrusevskiy, Persidskie oficial’nie dokumenti XIV-nag. XIX wv. kak
istognik dlya istorii feodal’nix otnoseniy v Azerbadjane i Armenii, Problem istog¢nikove-
deniya, Trud: Instituta Istorii Akademii Nauk SSSR. Moskva, 1940, ITI, s. 19, not 4:

Jfﬁ ,,,,,, cb_,J.‘. Jz...a ‘J 093 d‘:’.); 4= 3 u;-\,uj uL‘L" JL«.) ka D83 ;bi:l>'
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neleri dahi vardir. Bu efsaneye gore, Karakalpaklarin bu etnonimi,
Sirderya kiyilarinda yerlesirken, sicak sikintisndan korunmak arzusu
ile kadinh ve erkekli baglarina ““Kara kalpak™ ge(;irmbk mecburiyetinde
kalmis olduklarindan ileri gelmistir 6. Basit bir rivayet smirlarim
asmiyan bu séylentinin asil dikkatimizi ¢eken noktasi “kalpak” keli-
mesidir. Bizde sadece bagortiisii manas1 simrlarim agsmiyan bu kelime
Kirgiz Tiirklerinin seceresinde, bilakis kadim bir Kirgiz basbugunun
ad1 olarak gectigi halde, XVIII- XIX. yiizyillar1 Orta Asya ede-
biyatinda “Karakalpak” kavminin adi olarak da ge¢mektedir. Mesela:
XVIII. yiizyil Buhara tarih¢isi Muhammed Vefa Kerminegi ile Hive
saray vak‘aniivislerinden Munis ve Agehide goriildiigii gibi'’. Aym
antroponim Tiirkmen ve Kazak - Tiirk halklarmin kadim bir reh-
berinin adi olmustur. Nitekim, X1I. yiizyil tarih¢isi Ebii’l-Fazl Beyheki,
Harezmsahlar devri Tiirk ordusu kumandammm Kalpak adi ile
adlandirildigini séylemektedir '8, Vaktile Rus vak‘aniivisleri tarafindan,
sirf siyah baghk veya kalpak tagidiklarmdan dolayr “Cormie Klo-
buki”!?, yani “Karakalpak” diye adlandirilan bir Tiirk boyu, Resi-
deddin’ce 2 “Kavm-i Kiilah-1 siyahan” yani “the Tribe of the Black
Caps”?! etnonimi ile isimlendirilmistir. Tamamiyle tiirkge bir kelime
olan “Klobuk” kelimesi, aynen telaffuzunu muhafaza etmek sartiyle,
kendisini bir toponim olarak, Sultan Siileyman devri Hersek livasinda
muhafaza etmistir 22, Buna mukabil Anadolu’nun muhtelif bslgelerinde

16 P. P. Ivanov, Novie dannie o Karakalpakax, Sovetskoe Vostokovedenie, III,
Moskva 1945, s. 61. ;

17 ibid. s. 62.

18 The Tarikh-i Baihaki, W. H. Morley nesri, Calcutta 1862, s. 852; ve PP. Ivanov,
s. 62.

19 Bu etnik adla XIII. yiizyil Rus salnamelerinde, sirf dig goriiniige bagh olarak
Tork’lar adlandimlmistir (I. Samgevski, Torki, Berendei i Cernie Klobuki, Moskva
1855, s. 87-88). Halbuki diger vesikalar aym kavim adiyle, Torklardan bagka Beren-
diler ve bunlara tabi olan Pecenek ve Kui kabilelerinin de adlandirildigini séylemek-
tedirler. Bir farkla ki, sonuncularm Karakalpak adimi tagidiklarina gahit olamiyoruz
(Kossanyi Bela, Uz’lar ve Koman’larin tarihine dair, Belleten T. T. K. 1944, VIII,
32, s. 130).

20 . Blochet nesri, Gibb Memorial serisi, XVIII, s. 54.

21 J. Marquart, Uber das Volkstum der Komanen, 1911, s. 158 ve Karl Menges,
Oriental elements in the vocabulary of the oldest Russian epos, the Igor’ tale, Supplement
to Word, vol. 7, 1951, New York, s. 2.

22 T, Gokbilgin, Sultan Siileyman devri, Belleten, T. T. K. XX, 78, s. 283.
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Kalpakh, Kalpakgk, Kalpakoglu ve saire gibi kalpakla ilgili bazt

toponim ve etnonimlere raslanmaktadir 23.

Karakalpak etnoniminin Azerbaycan sahasindaki addasi, yerli
agizlara gore “Karapapah”tir. Mukabili Iran kaynaklarinda “Siyahpis”,
yahut “Siyahpiisi”dir. Birinci “Siyahpts” etnonimi altinda, daha fazla,
papas smifi kasdedilmistir 2*. Nitekim Ibni Batuta, Lazik Rum ahali-
sinden bahsederken, bunlarin, kirmizi veya beyaz renkte serpus tasi-
makta olduklarindan, artik bu bashk seklini kendilerine kavim ali-
meti olarak kabul ettiklerini, ancak kadinlarinin biiyiikk imame sar-
makla bir hususiyet teskil ettiklerini bildirmektedir 5. Ikinci “Siyah-
plisi” tabiri altinda ise, Astrabad eyaletindeki “Giirgen” adli orman-
Lkta yagsiyan, miistakil bir halk, yahut kabile kastedilmistir 26. Aym
etnonim grupuna, Budizm dinine mensup olup “alban” vergisinden
muaf tutulan rahiplere verilen ‘“Samserpuslu”, yahut “Sarkiilahh”
tabirleri dahildir ki, daha sonraki devir Mogollarinda, yeni kurulan
iki tarikattan birine “San” 27, digerine “Kirmizi kiilahli’ adlar takil-
mistir 2. Anadolu 4hi seyhlerinin basghklann beyaz kegeden yapilmis
kiilahlar oldugundan, “beyaz” renk bunlarin farik alameti olmustu 2°.

Bununla beraber, merasime pek riayetkar olan Mogol devletinde
“Serpus” tasima hakki, daha fazla hiikiimdar ve sehzadelere mahsus
bir bashk olmus ve hattd Cingiz oZullar1 ve sehzadeleri serpuslarinda,
gelenege bagh kalmak gayretiyle “kus tiiyii”” dahi tasimak mecburiye-
tinde idiler . Bugiin Anadolu’da serpus kelimesile ilgili olarak, ancak
“Serpugge” adh bir toponime raslamaktayiz 31.

23 Ki'iyler\imiz, Dabhiliye Vekaleti, 1933, s. 392.

24 Abdiilmecid Ganizade, Tatarsko-Russkiy Slovar, Baku 1904, s. 78.

28 fbn Batuta, M. Serif Terciimesi, I, s. 318.

26 Materialy po istorii Turkmen i Turkmenii, Moskva 1938, II, s. 45 not 6.

27 B. Ya. Vladimircov, Obsgestvenniy stroy Mongolov, Leningrad, 1934, s. 172,183.
28 fbid., s. 165 not 2, s. 263 v.d.

29 {bn Batuta, I, 313-314.

30 Gogebe erkek ve kadinlar tarafindan serpusa takilan “tiiy’’, “Bozkir hukuku®’
adlanan yerli 6rf kanunlar1 tarafindan himaye altina ahmmigtir. Soyle ki “tityii’’ gekip
koparan, orf kaidelerince agir cezaya carptinlmaktadir (Ya. I. Gurlyand, Stepnoe
zakonodatel’stvo s drevneysix vremen, 1zv. O. Arx. Ist. i. Etn., Kazan 1094, XX, vip. 4
ve 5, s. 122).

31 Koylerimiz, Dahiliye Vekaleti, 1933, s. 660.
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“Karapapah” kabilesi ise vaktiyle Azerbaycan’da, simdi de Tiir-
kiye’de yerlesmis bir Tiirk boyudur *2.

Bir onomastik unsuru olarak “kiilah”, genis halk arasinda gelisme
ve yayllma imkamndan nispeten mahrum kalmstr. Liigatlerdeki
tarifine bakilacak olursa, uzunca ve sivri Fars bagbrtiisii ve dervis
kiilah1 olmus, dis sekliyle o kadar da tagmmaya elverisli olmamstir S8
Bununla beraber, Mevleviler ve Ahilere mahsus bir bagortiisii karak-
terini almaktan da geri kalmamstir3. Bir deyim olmak iizere bu
sozle viicude getirilen toponimlere de raslanmaktadr. Mesela: Kiildh
(koyii), Kiildh alam (koyii) %%, Kiildhg1 (mahalle), Kiilahh (muhtarhk),
Kiilahoglu (mahalle) . Bugiin, bu kelime ile viicude getirilmis birgok
soyadlar1 da mevcuttur.

Bashk veyahut serpuslar igerisinde en eski gecmige malik olam
“bork” adimi alan cinsi olmustur. Daha XI. yiizyil dilcilerimizden
Kasgarh Mahmut, Tiirk ve Pers dilleri arasindaki miinasebetleri belirt-
mek icin “Bagsiz bork olmaz, Perssiz de Tiirk olmaz” Tiirk ata s6ziinii
kullanmakla “bérk”e gereken ¢nemi vermis bulunmaktadir 7. Yiizyil-
larca birgok Tiirk iilkelerinde tasinan bu bagértiisii adi, Tiirk halklar
agizlarinda, gayet tabii olarak bircok telaffuz sekilleri de almistir.
Soyle ki: boriik (Kir.), bork (Cag., Tar., Sark T., Kar., Kom.) (Azeri),
biirk (Osm.), biirik (Kaz.) ve ildhara 3.

XI. yiizyildan bu yana, gordiigii ragbet ve Tiirk halklar1 ve boylar
igerisinde elde ettigi milli kisve karakterine gore, hem etnonim, hem
toponim, hem de antroponim olarak kullanilmigtir. Nitekim, Iran
kaynaklarinda Kara Borklii etnonimi Lezgi tayfasindan birine verilen

32 M. Semseddin Giinaltay’m, Abbas Ogullar: Imparatorlugu, adli makalesinde,
bahis konusu olan Papak adh ricalin adiyle, bizim “papah” arasinda hicbir miinasebet
olmasa gerektir. Miiellifin “Papak’ diye transkribe ettigi kelimenin Arapga mukabili
(Babek)dir. Belleten, T. T. K. VI, 23-24, Ankara 1942, s. 195.

33 Radloff, Worterbuch, 1I, 1466.

3¢ {bn Batuta’ya gore, Ahi seyhinin baghg beyaz keceden bir kiilah olmug ve
bu renk (yani beyaz) bunlarm ayriik alameti ménasim tagtmstir (Seyahatname, Serif
Bey terciimesi, I, 313-314). Aym sekilde bir “beyaz kiilah” cinsi serhat beyi Mehmet
Bey tarafindan icadedilerek hudut-muhafizlar: tarafindan taginmakta idi (Gordlevskiy,
" ayn1 eser, 108).

35 Kéoylerimiz, s. 517.

38 Meskiin Yerler Kilavuzu (MYK), Ankara 1950, III, s. 779.

37 A, Caferoglu, Tiirk dili tarihi notlari, 11, istanbul 1943, s. 57 ve Divan, I, 124.
38 Radloff, Wb. IV, s. 1699, 1887 ve 1889.
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ad oldugu gibi®, “Dede Korkut”da diismanlar “Ip iizengiilii kige
borklii” bir taife olarak tarif edilmektedir. Yildinm Beyazmt devri
Anadolu’sunda aym tabir hem vakif, hem de vakfedenin adi, yani
antoponim olarak kullanilmistir 40,

Biitiin' baghklarda oldugu gibi, “bérk”te de rengin kendine gore
méinast ve 6nemi olmustur. Orf ve kanunlarla ayarlanan bu kabil
serpus tasima gelenegi “bork”in tagmmasinda da mevcut olmustur.
Nitekim Osmanh devleti teskilatinda “tiifenkgi yenigerilere ag borkiin
giyilmesinin menedilmis” olmas: 4!, bir “ag borkli” taifesinin’ bulun-
dugunu meydana koymaktadir. Gergekten de “ak bork”le “kirmizi
bork” tagiyan Fatih devri Osmanl ordusunda muayyen farklar meveut
olmustur: “azabin kizil bérkiinden meyan-1 dest-i kenar-1 kithsar basdan
baga lalezar oldu, yenigeriiniin ak bérkiinden cihan giilzarlarunun ici
seraser zanbak-1 ter ile told1”, seklinde tarifte bulunan Ibni Kemal 2,
hiidavendigarinin bu hususta asagdaki :

“Kizil borki, Tiirkden, lesker-i kigver-gire hazir olan néker giyer-
mis, ak bérk, diyars1 kiiffirdan Hazret-i hiida ve bigirun kihciyle
¢ikan kullarina mahsusmus bildim”

tarifine bakarak, arada olduk¢a biiyiik bir farkin mevcut olduguna
isaret etmek istemistir 4. Yenigeriler ise “bork™ adi verilen ve beyaz
kegeden bir baghk giymekte idiler 44.

Béylece, “bork™ renkleri iizerine ayarlanan “ak bérk”, “kara
bork” ve “kirmizi bork” gesitlerine gore, Tiirk onomastiginde bu adlara
izafeten, kabile, yer ve salus adlan viicude getirilmistir. Soyle ki, bu-
giinkii Anadolu’da Ardahan ilgesine bagh Hanak bucaginda “Bork” 4

39 Abdurrahman Seref, (7ztimuroglu Osman Paga, TOEM. IV, s. 1420 not;
Tiirkistan’da ise Aral denizi civarmda Seyhun nehrinin sag sahilindeki gégebe bir
Tiirk halkmmn adidir (H. Vambéry, Cagataische Sprachstudien, Leipzig, 1867, s. 309).

40 T. Gokbilgin, XV-XVI. asirlarda Edirne ve Pasa livasi, Istanbul, 1952, s. 188.

41 Q. L. Barkan, XV ve XVI nci asularda Osmanls Imparatorlugunda zirai eko-
nominin hukuki ve mali esaslari, I, Istanbul 1945, s. 356: “Ve yasag oluna ki tiifenkgi
tayifesi yenigeri suretinde ak bérk giymeye”’.

42 Ibn Kemal, Tevdrih-i Al-i Osman, T. T. K. Ankara 1957, s. 339 (hazirhyan
$. Turan).

43 fhid. 392.

4 [. H. Uzuncarsth, Osmanly tarihi, I, 1947, s. 255.

4% MYK. I. 177,
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adh bir kéy, “Karaboérk™ adh dért ve “Karaborkli” diye bir koy %,
“Kizilborkli”’ ise bir koy mevcuttur 47.

~ Dikkate deger nokta “Bork” ve “Karabérk”iin antroponim olarak
kullamlmis olmas1 meselesidir. Filvaki bu hususta agik bir delil eli-
mizde bulunmamakla beraber, meshur Kirgiz destam1 kahramam
Manas’in karilarindan birinin adinin K arab 6rk olusdur 48. Efsa-
nevi bu destandaki Karabork kadar, Anadolu ayaklanmalarinda, Bed-
reddin’in adamlarindan olan &si Bérkliice'nin *° adi da arastinlmaya
deger.

Diger onomastigimizde yer almis “bashk” veya “serpus”lar ara-
sinda gozoniinde bulundurulmas: gerekenlerden biri de ‘“kavuk” ve
“sanik’tir. Her ikisi de, telaffuzlarinin merkezi olan Anadolu saha-
sinda bile ne genis bir gelisme, ne de bir etnonim olmak kabiliyetinde
olmustur. Ancak koy adlarmiz igerisinde Kavuklu, Kavuklar % ve
Karakavuk 5! gibi adhlarmma raslamaktayuz.

Nispeten daha cesitli ““sarma’ sekillerine gore sarnk cinsi basor-
tiileri vardir. Bunlar ekseriyetle din adamlarina mahsus olmus ve buna
gore de renkli sariklara gore din adamlar1 kategorisi tesekkiil etmistir.
Onomastigimizde ancak Anadolu sahasinda Sark, Sarikabah 52, Sa-
rikh 33 gibi kontrola muhta¢ baz1 kéy adlar1 bulunmaktadir.

“Sarik”la ilgisi az olmakla beraber, bu kategoriye girmesi bizce
gereken kelime “Tabasaran”dir. Bu ad altinda bugiin Dagistan’in
giineyinde bir cemaat, toponim olarak da bu cemaatin oturdugu saha
kastedilmektedir. Tarih¢i Abdiirrahman Seref Bey’e gore, ‘“baslarina
teber geklinde serpus giymeleri vech-i tesmiyyeleri olmugtur” ve otur-
duklar1 yer de “elyevm Tabasaran” namiyle marufmus ¢. Ilk bakista
biraz hayale kacar gibi goziiken bu anlatig, gercekte Tebersaran’la

46 MYK. II. 596.

47 MYK. II. 695.

48 S. M. Abramzon, Etnograficeskie syujeti ve Kirgizskom epose ‘“Manas’, Sovets-
kaya Etnografiya, 2, M. 1947, s. 142.

49 I, H. Uzuncarsih, Osmanl tarihi, I, T. T. K. 1947, s. 86 ve 191-192, Kitab-1
Cihanniima, Negri tarihi, I, s. 546.

50 MYK. II. s. 647.

51 MYK. II, s. 612.

52 MYK. II, s. 948.

53 Kéylerimiz, s. 648.

54 Abdiirrahman $eref, Oztimurog{’lu Osman Paga, TOEM. IV, s. 1419.
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yar1 yariya istirak hissesi bulunan Taberistan il adinin tiireyisi iizerinde
duran baz1 Avrupa bilginleri tarafindan da tasdik edilmektedir. Bu
bilginlere gore ‘““Taber-estan’ sahasi %, sirf ormanlik oldugundan bu
ormanin kesilmesinde ihtiya¢ hissedilen “balta” mefhumunu belirt-
mek i¢in buraya Taberestan, yani “balta iilkesi” denilmistir.
Aksi iddia edilinceye kadar ger¢ek saymak taraftari bulundugumuz bu
istikak iizerine, sariklarin sarilmasindaki ¢ok ¢esitli sekil ve tarzlan da
dikkat nazarmna alarak-5¢, Tabasaran<<Teber-saran etnonim ve topo-
nimini “Teber” bi¢iminde “sarik saranlar” cemaat: ve iilkesi demekten
cekinmiyecegim.

Genel olarak, onomastikte genisce kullams imkénlar1 saglammg
bulunan renklerle adlandirma sistemi, Tiirk onomastiginde de, elbette
kendini gostermekten geri kalamazdi. Nitekim her sahada revagta
bulunan bu sistem, ‘“bashk” veyahut “serpus’ kategorisine dahil ono-
mastik nusurlarinda da hissedilecek derecede kullanilmistir. Buna
dayanarak, biraz yukarida, renklerle ayirdedilen bashkli etnonimler
arasinda Karakalpak, Karapapah, Sarnserpusglu, Sarkiilahli, Kirmiz
kalpakh gibi boy, soy, kabile ve cemaatlerin mevcudiyetini tesbit
etmistik. Simdi ise bunlara bir de yine tagidiklari ortiilerin renklerine
gore adlandinlmis bulunan “Akbas”, “Kizilbas” ve *“Yesilbas” adh
halklar1 katmamiz gerekmektedir.

Bunlardan Akbas’lar, biraz yukarida isaret ettigimiz ‘““‘Akborkli”
cemaat1 ziimresine girmekle beraber, kendilerine has bir asiret ad1 da
olmuglardir. A. von Le Coq, her ne kadar Anadolu’da akbaghkli insan-
larin mevecut oldugunu kabullenmekle beraber, higbir yerde ‘““Akbas”
tabirine raslanmadigim ileri siirmektedir®. Halbuki gerek Ahmet
Refik %8, .gerek Kamil Su’®, Anadolu’da bir “Akbas” asiret veyahut

5 Putesestvie Kavalera Sardena po Zakavkaz'yu v 1672-1673 gg., Perevod D. P.
Nosoviga, s. 1901 (Kavkazskiy Vestnik’e ek) ve G. Merzbacher, Aus den Hochregionen
des Kaukasus, Leipzig, I, s. 217 ve 901).

% Mesela: Ahmet Eflaki’nin Ariflerin menkibeleri (Tahsin Yazici terciimesi, 1953,
s. 544) de ve Babiirndme’de (Annette S. Beveridge, Leyden, 1905, s. 12) baz1 érnek-
lorinde goriildugi gibi.

57 A. von Le Coq, Kyzylbasch und Ydschilbasch, Sonderdruck aus der Zeit-
schrift Orientalisches Archiv, s. 64.

58 Ahmet Refik, Anadolu’da Tiirk asiretleri, Istanbul 1930, s. 78 ve 146.

59 Kamil Su, Balikesir ve civarinda Yiiriik ve Tiirkmenler, Balhkesir Halkevi
yaymlarindan, say1 20, Istanbul 1938, s. 35.



TURK ONOMASTIGINDE “BASLIK” YAHUT “SERPUS” 123

kabilesinin meveut oldugunu tesbit ettikleri gibi, “‘ser-sipi”’, yani
“akbas” adi altinda ayrica bir de bir dervis ziimresinin bulundugunu
bilmekteyiz. Boylece “Akbas”, yalmz bir kabile veya asiret ad: olarak
kalmamis, ayrica bir dervis ve hattd bir “rubani” simifinin adi olarak
kullamlmistir 0. Orhan devrinde Kandira eyéleti reisinin adi ve II.
Beyazit zamaninda Varsak kabilesi beylerinden birinin soyad: ‘“‘Akbas-
oglu” seklinde ge¢mektedir®'. Sicill-i Osmani’de Mahmut Akbas adh
bir antroponime de raslamaktayiz (IV, s. 207). Tipki “Karabag™ ¢ gibi
diger ménalarma ragmen “Akbas” Anadolu’da Akbaglar® ve Ak-
bash ¢ seklinde kéy adlari olarak kullanilmigtir.

“Kizilbas” tabirine gelince, bu Anadolu’da pek yaygin olmakla
beraber, diger Tiirk illerinde de tamnmis bir onomastik unsurudur.
Hakkinda oldukc¢a genis kaynaklar bulunan® bu tabirin ifade ettigi
manalar da pek cesitli olmugtur. Meseld bu tabir Orta Asya’da, vaktiyle
Buhara mektebine mensup Siinni tarikatim ifade eden ““Yesilbaglarin
tamamiyle ziddi olup, Siilerce sevilen bir irkin veya milliyetin ada
yerine kullamlmistir. Anadolu’da daha fazla “mistik bir tarikat” halk:
manasinda ge¢mekle beraber “$ii” ménasinda da yaygmdir. Baz
yerlerde yalmz “Iran Sii ordusu” diye kullamilmistir. Afganistan’da
biitiin Sii halka verilen bir etnonimdir. Fakat en yaygimm ve herkesce
bilineni “Sii, Iranli ve Safevi devri Siilik miicahitleri” manas1 olsa
gerektir . Bu yiizden Osmanh tarihlerinde bunlar ““ ~ » -” veyahut

80 J. Deny, Turc Ak-bas, Charisteria Orientalia (Rypka armagani), Praha, 1956,
s. 76.

81 Nesri Tarihi (Taeschner nesri, indeks) ve Die Altosmanische Chronik des Asik-
pasazade, Leipzig 1929, s. 36 (Friedrich Giese negri).

62 “Karabag’ tabiri de tipki “Akbag’ gibi muhtelif méanalarda kullamilmissa da,
Tiirk onomastiginde izsiz kalmamigtir (bk. L. Rdsonyi, Sur quelques catégories des
noms de personnes en turc, Acta Linguistica, III, Budapest 1953, s. 330) ve Kirgizlarda
Kara-bag soyadi olarak ge¢mektedir (A. S. Sadikov, Rodovoe delenie Kwrgiz, V. V.
Bartholdu (armagan), Tagkent 1927, s. 295).

63 A, D. Mordtmann, Anatolien, Hannover 1925, s. 29 ve 216.

64 T, Gokbilgin, aym eser, s. 74, 316.

65 A. von Le Coq, ayn1 eser, s. 61-65.

66 Bu hususta daha fazla malimat icin bk.: D. Ross, Tarikh-i Rashidi, London
1895; A. v. Le Coq, Lieder und Sprichwérter aus Turfan, Baessler-Archiv, 1911, Radloff,
Worterbuch, I1, s. 827; F. v. Luschan, Volker Rassen Sprachen, Berlin 1927, s. 209 ve
devami; Kirgizlarda bu etnonim aym zamanda “kirmizi bagh’® dogan ¢ocuklara antro-
ponim olarak verilmektedir (S. N. Abramzon, Rojdenie i detsvo Kirgizskogo rebenka,
1949, s. 107.)
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“Ol w g7 cemaat: adi altinda gegmektedir ¢7. Sirf tasidiklar: kirmizi
bashk iizerine bir kavim adim1 almis olan bu Tiirk halki, Safevilerle
ittifak yaptiktan sonra her iki Azerbaycanla bir kissm Anadolu’da
yerlesmis kalmistir®®. Eski Azerbaycan sahasinda bu etnonim altinda
yalmz Iran’dan gelme bir Tiirk cemaati kastedilmistir . Din taassu-
biyle Sii olan bu Tiirk cemaatine mukabil Orta Asya Tiirklerinden
Buhara mektebine bagh bulunanlar, “‘yesil baghk” tasidiklarindan,
kendilerine, sirf siinnilik aldmeti olmak iizere bu etnonimi benimse-
miglerdir 70,

Nihayet, basin agikhigi, sekli, rengi, biiyiikligii ve kiiciikliigii gibi
dis goriiniise gore, Tiirk onomastiginde tesekkiil etmis ve tiiremis bir
yigm unsurlar vardir ki, bunlarin arasinda bilhassa dikkatimizi ¢ekeni
ve Anadolu tarihi ile uzaktan yakindan ilgisi bulunam “Acikbas’’
yahut “Bagiagik” kavim adidir. Gerek Osmanl, gerek Iran kaynak-
larinda, sirf “bagm agikh@i” yiiziinden adlandimlan bu kavim Imere-
‘tiya’da yasiyan Giircii tayfasindan Imeret’lere verilmis bir etnonim-
dir ™. Osmanh tarihleri de buna riayetle, bu sahaya ‘“Agkbas” prens-
ligi, hiikiimdarima da ““Jorj Basacik” demistir 2. Bu nevi adlandir-
malarda, siiphesiz, eski bir gelenegin izleri olsa gerektir. Zira, eski
Tiirk hayatinda merasimlere genisce yer verildigi devrelerde, en ufak
bir hususiyete biiyiik itina ve ilgi gosterilmis oldugundan, zamanla
genigliyen Anadolu Tiirk devleti de ister istemez bu nevi geleneklerini
gelistirmekten geri kalmamistir. Nitekim, Kira Hatun cenazesinde
Sultan Velet'ten bagka biitiin halk “acikbas” olarak alaya katildiga
gibi, Emir Arif’in cenazesinde de Konya halkinin ¢ogu, yine o zamanin
gelenegine uyarak ‘“bagi agik™ istirak eylemistir?. Bu kiiciik misalden

%7 A. S. Levent, Gazavat-nameler ve Mihaloglu Ali Bey’in Gazavat-namesi, T. T. K.
O AR S g sl LB Oe il 35 o Mgl OVl Sl sl o o ) G
J-\a‘ ol Ankara, s. 87.

88 Materialv po istorii Tiirkmen i Tiirkmenii, Moskva 1938, II, s 10, not 2.

69 i, Ahverdov, Arabsko-persidsko-turecko-russkie razgovori, S. Pb. 1900, 39.

7 A. von Le Coq, ayn1 eser.

"t L. Fekete, Zur Geschichte der Grusiner des 16. Jahrhunderts, Acta Orien. Hung.
I. fase. I, s. 106.

2 1. H. Uzuncarsih, Osmanly tarihi, T. T. K. Ankara 1954, s. 106; Feridun Bey,
Mecmua-i miingeat-iis-seldtin, 11, s. 231 ve 333-334; Tarih-i Cevdet, Istanbul 1309, II,
s. 274 ve III, s. 238 ve devaminda da hep, “Acik-bag’ tir,

7 V. Gordlevskiy, ayn1 eser, 1941, not 4.
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de anlagilacag iizere, daha Selgukogullar1 zamaninda Anadolu devlet
hayatinda “agikbashga” muayyen bir deger verilmis bulunmaktadir.
Azerbaycan edebiyatinda ““Agikbag” adi altinda gegen bu kavmi, Tiirk
saymak istiyenler var ise de 4, gergcekte bu etnonim Osmanh tarihin-

dekinden farkh degildir.

Anadolu onomastiginde bu etnonimle ilgili olarak ancak bir “Basi-
acik tepesi” adh bir toponime raslanmaktadir. Bunun diginda, diger
“basg”la ilgili, fakat konumuz diginda kalan bir siirii Akbash, Basi-
biiyiik, Bagibiiyiik deresi, Bagibiiyiik tepesi, Yekebas ve saire gibi
birgok toponimlerimiz de vardir ki, bunlar hep canli mazimizin birer
hatiras1 olarak yasamaktadirlar. Zaten onomastik, geng bir ilim béliimii
olmasina ragmen, kir sach tarihin bekgilerinden ve nikillerindendir.
Onsuz mazimiz belki de biraz karanhkta kalmis olurdu.

74 S, Miimtaz, Molla Penah Vakif, Bakd, s. 1925, 38.



