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TALAS SAVASI HAKKINDA BAZI DUSUNCELER

HAKKI DURSUN YILDIZ

Bat1 Tiirkistan, sahip oldugu siyasi, askeri ve iktisadi onemi sebebiyle
VIIL. asrin ilk yarisinda Tiirkler, Araplar ve Cinliler arasinda gesitli miica-
delelere sahne olmustur.

Bat Tiirkistan ve Maveraiinnehr’de Tiirk niifiizu

VI. asirdan itibaren Bati Tiirkistan’in asli unsuru Tiirkler'den meyda-
na gelmekte idi. Goktiirk devletinin bati siuri, Eftalitlerin maglip ve istila
edilmesini (563-567) miiteakip Ceyhun nehrine kadar uzaniyordu'. Fakat bu
durum uzun miiddet devam edememistir. 630 yilinda Goktiirk devleti, daha
ziyade Cin’in tahrik ve tesvikleri iizerine cikan isyanlar sebebiyle yikildi.
659 yilindan itibaren de Bati Tiirkistan’da siyasi bakimdan Cin hékimiyeti
teessiis etmis oldu?. Bununla beraber Ili boylarindaki Tiirgis kabileleri, Cin’-
in hakimiyetini kabul etmiyerek Sar1 Tiirgis devletini kurdular. Bununla bir-
likte Sar1 Tiirgis devleti, Tokmak sehri baskent olmak iizere kisa zamanda ol-
duk¢a kuvvet kazanmasina ragmen Cin tehlikesini uzaklastiracak ve Bati
Tiirkistan’da siyasi birlik kurabilecek giigte degildi®>. Aym yillarda Mave-
raiinnehr’de de siyasi birlik mevcut olmayip kiiciik devletler hiikiim siir-
mekte idiler. Buhara, Semerkand ve Taskent gibi sehirlere sahip olan bu
kiiciik hiikiimdarlarin dayandigi asli unsurun yine Tiirkler oldugu anlagil-
maktadir.

Bat1 Tiirkistan’daki bu siyasi istikrarsizlik II. GoOktiirk devletinin ku-
rulusuna kadar devam etmistir. 682 yilinda Ilteris Kutlug Kagan idaresinde

1 — E. Chavannes, Documents sur les Tou-kiue (Turcs) Occidentaux, Saint-
Petersburg 1903, s. 226; Prof. Dr. L. Rasonyi, Tarihte Tiirkliik, Ankara
1971, s. 96.

2 — E. Chavannes, aynit eser, 257.

3 — Bahaeddin Ogel, Tiirk Kiiltirinin Gelisme Caglari, Istanbul 1971, I, 61.
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istiklallerini kazanan Goktiirkler, Kapagan Kafan zamaninda (691-717)
Cin’e kars1 yapilan seferler yaninda batiya dogru da genisleme siyasetini ta-
kibe baslamislardir. 712 senesinde Kapagan Kagan’in bati seferi esnasinda
Sar1 Tiirgis devletinin hiikiimdar1 Souo-ko (Tiirk¢e Sakal)* maglip ve mak-
tul diiserek Tiirgisler ve Karluklar Goktiirk devletinin yiiksek hakimiyetini
tamimak zorunda kaldilar. Boylece Goktiirk devletinin bati hududu Seyhun
nehrine kadar uzanmis oluyordu. Sari Tiirgis devletinin yikilmasi iizerine
bu devletin sinirlart dahilinde yasiyan Tiirk boylar1 batiya dogru g¢ekilmege
ve onlarmn yerini Karluklar doldurmaga ve o tarihten itibaren Balkas golii
gevresinde yavas yavas siyasi bir giic olmaga basladilar®.

Kapagan Kagan’in bat1 seferi sirasindaki sert tutumu, Talas sehri civa-
rinda oturmakta olan bes Tiirgis boyunu harekete gecirdi ve 717 yilinda
baslarinda Sulu Kagan olmak iizere Goktiirkler’den ayrildilar®. Sulu Kagan
(717-738), kendisini tehdid eden doguda Cin ve batida ise Maveraiinnehr’i
fethetmis bulunan Araolar ile ugrasmak zorunda kalmisti. Cin imparatoru,
Tibet’le miittefik bir cephe meydana getiren Sulu Kagan’a kuvvet yoluyla
bir sey yapamiyacagini anlayinca onunla iyi gecinme yollarimi aradi ve hatta
722 yilinda ona Cinli bir prenses gonderdi. Fakat Sulu Kagan, Cin’in
dostluk politikasinin samimi olduguna inanmamistir’.

Sulu Kagan, hiikiimdarlig1 devresinde, Maveraiinnehr’e yerlesmis olan
Arablar ile savasmustir. Tiirgis kuvvetleri, Emevi devletinin Horasan valisi
Kuteybe b. Miislim’in valilikten ayrilmasindan sonra Maveraiinnehr’de sarsi-
lan Arab niifizuna kars: isyan eden kiigiik devletleri desteklemek suretiyle,
Arablar ile miicadeleye giristiler. Maveraiinnehr’deki hiikiimdarlarla anlasan
Tiirgis Kagan1 102 (720-721) yilinda Kursul (Kiir-sul?) kumandasinda Se-
merkand iizerine askeri birlikler gonderdi. Ilk anlarda bazi basarisizliklara
ugriyan Tiirgis kuvvetleri, savasin sonunda Arablar’t maglip ettiler, fakat
Semerkand’daki Arab garnizonunu muhasara edemediler®. Sulu Kagan’in
Arablar’a karg: ikinci harekati, Horasan valisi Miislim b. Sa’id’in Taskeat’i
muhasarasi lizerine olmustur. Cok siddetli gectigi anlasilan ve kaynaklarda

N

— E. Chavannes, aymt eser, 43 vd., 79 v.d.; R. Grousset, L’Empire des Step-
pes, Paris 1969, s. 157.

— E. Chavannes, aymnt eser, 285; R. Grousset, ayni eser, 164.

— E. Chavannes, ayni eser, 284; Bahaeddin Ogel, ayni eser, 64 vd.d.

— K. Chavannes, aynt eser, 285.

— Taberi, EbG Ca’fer Muhammed b. Cerir, Tarih el-Rusul ve’l-Mulik, nsr.
M.J. de Goeje, Leiden 1879-1898, II, 1421 vd.d.; M.A.R. Gibb,Orta Asya’-
da Arab Futuhati, Tiirkge trc. M. Hakki, s. 51 vd.

® 3. ot
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«Yevm el-Ats» diye isimlendirilen muharebede Miislim’in kuvvetleri agir
bir yenilgiye ugramistir®. 105 (723-724) yilinda cereyan eden bu savas,
Arablarin Bati Tiirkistan’a karsi askeri seferlerinin duraklamasinin ve
Tiirkler’in mukabil hiicuma gegmelerinin baslamasina sebep olmustur.

Tiirgisler’in 108 ve 109 (726-728) yillarinda Arablar’a karsi kazan-
diklar1 zaferler, Buhara ve Semerkand’da Arab hikimiyetinden kurtulmak
i¢in isyanlarin ¢ikmasina sebep oldu. Sulu Kagan’in Maveraiinnehr’deki ba-
sarili harekdtina 116 (734) yilinda da tesadiif etmekteyiz'®. Tiirgis kaga-
nmin batidaki miicadeleleri, pusuda bekliyen ve yavas yavas Bati Tiirkistan’a
sizmaga ¢alisan Cin’e iyi bir firsat vermisti. 736 yili baslarinda Cin kuman-
dani Kai Kiayun, Sulu Kagant maglip etti'’. Bir sene ge¢meden bu sefer
de Horasan valisi Esed b. Abdullah el-Kasri’ye 19 Aralik 736 tarihinde ye-
nilmesi, Sulu Kaganin Bati Tiirkistan’daki niifGzunu oldukga sarsti’2.

738 yilinda, muhtemelen Cin’in tahrik ve tesviki ile Baga Tarkan is-
yan ederek Sulu Kagan’ 6ldiirdii. Bu siyasi cinayet Tiirgisler’in, i¢ karisiklik-
lar sebebiyle zayiflamasina sebep oldu. Nitekim Sulu Kagan’in oglu, babasi-
nin Ociinii almak icin Baga Tarkan’a kars: isyan etti ise de, Cin’in de Baga
Tarkan’1 desteklemesi iizerine bir basar1 kazanamadi. Ancak Cin’in yardimi
ile iktidara gegmis oldugu anlasilan Baga Tarkan uzun miiddet Cin baskisina
dayanamadi. 742 yilinda Cin ile olan ittifakin1 bozarak iilkesindeki Cin umu-
mi valisi Ling-ca kumandasindaki bir orduyu Tiirgisler iizerine gonderdi.
Baga Tarkan esir ve idam edildi. Bu tarihten itibaren artik Bati Tiirkistan’-
da Tiirgis niifizundan pek bahsedilemez'3.

Kara Tiirgis devleti kurulup genislemege basladigi siralarda Tagskent
civarinda da Goktiirk hanedanindan gelen ve Kagan tinvanini tasiyan Tiirk
sehzadelerinin kurduklar1 miistakil bir devlet hiikiim siirmekte idi. Taskent
hékimleri, Tiirgisler ile pek iyi gecinemiyorlar ve zaman zaman onlar1 gii-
neyden tehdit ediyorlardi. Hatta 740 yilindan itibaren bu iki Tiirk devleti
arasinda carpismalar da cksik olmuyordu. Tagkent hiikiimdarlar1 kuzeyde

9 — Belazuri, Ebu’l-Abbas Ahmed b. Yahya, Futuh el-Bulddn, nsr. M.J. de
Goeje, Leiden 1866, s. 428; Taberi, ayni eser, II, 1462 vd.d.; Gibb, aym
eser, 54 vd.; W. Barthold, Turkestan Down to the Mongol Invasion, Lon-
don 1926, s. 192.

10 — Taberi, ayni eser, 1512, 1532 vd.d.; Gibb, ayni eser, 57 vd.d.

11 — R. Grousset, ayn: eser, 164.

12 — Gibb, ayni eser, 68 vd.; J. Welhausen, Arap Devleti ve Sukutu, tiirkce
trc. Fikret Isiltan, Ankara 1963, s. 221 vd.d.

13 — E. Chavannes, ayni eser, 45, 143, 286 not 1; R. Grousset, ayni eser, 164.
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Balkas golii ¢evresinde kalabalik bir halde bulunan Karluklar ile Tiirgisler
aleyhine ittifak yapmislardi. Karluklar, Taskent kaganinin yanmda «yabgu-
luk» makamin: isgal ediyorlar ve boylece devletin idaresine fiillen katilmis
bulunuyorlardi®.

Goriildugii gibi, VIIL asrin baslangicinda Bati Tiirkistan’daki Tiirk ha-
kimiyeti, ad1 gecen asrin ortalarma dogru zayiflamaga baslamistir.

Ban Tiirkistan ve Maveraiinnehr’de Cin Niiflizu

Bati Tiirkistan’da hakimiyet kurmak igin miicadele eden ikinci devlet
ise Hunlar’dan itibaren Tiirkler’le savas halinde bulunan Cin idi. Orta As-
ya’da kurulmus olan Tiirk devletlerinin herhangi bir sebeple zayiflamasi,
Cin’in mukabil taarruza gecmesi icin yeter bir sebep oluyordu. 1I. Goktiirk
kaganligmin kurulmas: ve Kapagan Kagan’mn Cin seferleri, Bat1 Tiirkistan’-
daki Cin niifGzunun gerilemesini saglamistir. Ancak bu durum uzun siirme-
mistir. Maveraiinnehr’in Arablar tarafindan fethi ve hatta Taskent ile Kas-
gar’a akinlar yapilmasi Bati Tiirkistan’in siyasi manzarasinda onemli degi-
sikliklerin meydana gelmesine sebep olmustur. Tiirgisler’in Arablar’a kars
giristikleri askeri harekdt bir netice vermeyince, Maveraiinnehr’deki kiiciik
devletler Cin’den yardim istemek zorunda kaldilar.

Maveraiinnehr ve Bati Tiirkistan’da Tiirk-Arab miicadelelerinin devam
ettigi siralarda Cin’de T’ang siilalesine (618-906) mensup ve hanedaninin
en kudretli sahsiyetlerinden birisi olan Imparator Hiuan-tsang (713-755)
hiikiim siirmekte idi. Cin’den yardim talebinde bulunan ilk hiikiimdar, 712
yilinda Fergana’nm Miislimanlar tarafindan zapti iizerine Kuca’ya siginan
ve Cin’in tabiiyetini kabul etmek sartiyle eski makamina iadesini istiyen Fer-
gana lhsidi olmustur'®. Bunu 726 yilinda Buhara hiikiimdar: Tuhsada’nin,
kardesi Arslan’t Cin sarayina gondererek yardim istemesi takip etti. Emevi
devletinin hakimiyetini kabul etmesine ragmen, tahtin1 muhafaza edebilen
Semerkand hiikiimdar1 Gurek’in 719 ve 731 yillarinda, Toharistan yabgusu-
nun da 719 ve 727 senelerinde Cin’in yardimini sagiamak gayesiyle tesebbiise
gectikleri goriilmektedir®.

Maveraiinnehr hiikiimdarlarmin yardim taleplerine ve Imparator Hiuan-
tsang’in bu havaliyi ele gecirme emelinde olmasina ragmen Cin’in fiili bir

14 — Bahaeddin Ogel, ayn eser, 617.
15 — E. Chavannes, ayni eser, 148 not 3; R. Grousset, ayni eser, 166 vd.
16 — E. Chavannes, ayni eser, 138, 294 vd.; R. Grousset, ayn: eser, 167.




TALAS SAVASI 5

harekete gecmemesi dikkati ¢cekmektedir. Bir taraftan Tibet tehlikesi diger
taraftan Emevi devleti ile acikca miicadeleye girismekten g¢ekinmis olmasi,
Cin imparatorunu Maveraiinnehr ve Bati Tiirkistan’a miidahaleden alikoy-
mus olmalidir.

738 yilinda Suiu Kagan’in oldiiriilmesi ve arkasindan Tiirgis devletinin
ic karigikliklar sebebiyle zayiflamasi Cin’e, Bati1 Tiirkistan’da tekrar haki-
miyet kurma imk&nini vermistir. 744 yilinda, Ili vadisi ve Isik gol gevresinde
Cin niifdzunun yavas yavas kuvvetlenmege basladigy goriilmektedir. Bilhas-
sa 747 de Tibet tehlikesini bertaraf eden Cin’in Kuga valisi Kao Sien-tche’-
nin biiyiik bir ordu ile batiya dogru harekete ge¢mesi Bati1 Tiirkistan’in si-
yasl mukadderatinda Onemli gelismelere sebep olmustur®”.

Bati Tiirkistan ve Maveraiinnehr’de Arab Niifiizu

Arablar’in, Bat1 Tiirkistan ve Maveraiinnehr’de siyasi ve askeri gii¢ ola-
rak ortaya cikmalari Tiirkler ve Cinliler'den ¢ok sonra olmustur. Sasani
Imparatorlugu’nun yikilmast ve Iran’in fethini (642) miiteakip Miisliiman
ordulari Ceyhun’a dayanmusti. Fakat Halife Omer’den sonra Islam devleti
dahilinde ¢ikan karisikliklar sebebiyle bu fetih hareketi kisa bir zaman igin
duraklamistir. Ceyhun nehrini gecerck Maveratinnehr’e karsi ilk askeri
seferi yapan, Emeviler'in Horasan valisi Ubeydullah b. Ziydd olmus-
tur. 54 (674) yilinda Buharayr muhasara eden Ubeydullah, sehir, ha-
kimi Kabac Hatun’a gelen yardimc: Tiirk kuvvetlerini maglip ettikten sonra,
Hatun’un a@ir bir vergi vermesi sartiyle sulh yaparak geri ¢ekildi'®. Ubey-
dullah’dan sonra Horasan valiligine tayin edilmis olan Sa’id b. Osman 56
(675-676) ve Selm b. Ziyad 61 (680-681) yillarinda Buhara ve Semerkand
lizerine yiiriimiisler; bu iki sehir hiikiimdarina yardima gelen basta Tiirkler
olmak iizere diger kuvvetleri de magliip ederek Merv’e donmiislerdir'®. An-
cak ad1 gegen bu ii¢ valinin girismis olduklar1 askeri harekatin, bir fetih si-
yaseti gercevesinde degil bir akin mahiyetinde oldugu anlagilmaktadir.

Maveraiinnehr ve Bati Tiirkistan’in bir kisminda Arab hakimiyetinin
kurulmast Kuteybe b. Miislim’in Horasan valiligi devresine (705-715) te-
sadiif etmektedir. Ik yillarin1 Belh, Beykend ve diger kiigiik Maveratinnehr’-

17 — E. Chavannes, ayni eser, 296; R. Grousset, ayni eser, 164.

18 — Belazuri, aynt eser, 410; Taberi, aym eser, II, 169 vd.; Nargahi, Tarih-i
Buhara, nsr. Charles Schefer, Paris 1892, s. 37.

19 — Belazuri, ayni eser, 411; Taberi, aym eser, II, 179, 392 vd.d.; Narsahi,
aym eser, 38 vd.d.; Gibb, aym eser, 18 vd.
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in diger kiigiik sehirlerini zaptetmekle geciren Kuteybe, 709 da Buhara’y:
muhasara etti. Yardima gelen kuvvetleri maglip ederek sehri teslim olmaga
zorladi. Buhara’ya bir askeri garnizon yerlestirerek Maveraiinnehr’de bir
hareket Ussii elde etmege muvaffak oldu®. Kuteybe’nin bu basarilarini géren
Semerkand hiikiimdar1 Tarhun (Tarhan), ona karsi koyamiyacagmi anliya-
rak hara¢ vermek sartiyle sulh teklifinde bulundu ve teklif Kuteybe tarafin-
dan da kabul edildi*'. Semerkand hiikiimdari ile sulh yapmasmna ragmen Ku-
teybe, Semerkand’t zaptetmek emelinde idi ve bu arzusunu gergeklestirmek
icin bir kac defa tesebbiise gecti. Ancak, 712 yilinda bu emelini gergeklestir-
me imkanini bulabildi. Biiyiik bir ordu ile Semerkand’i kusatan Kuteybe b.
Miislim, Taskent ve Fergana hiikiimdarlar: ile Tiirk kuvvetlerinden meyda-
na gelen yardimci birlikleri magliip ederek sehri teslime mecbur etti®.

Kuteybe’nin askeri faaliyetleri Semerkand’in fethi ile durmadi. 713 yi-
linda bir kisim kuvvetlerini Taskent iizerine gonderirken, kendisi de Hocend
ve Fergana’ya kars1 sefere ¢ikti. Ertesi yil, ayn1 bolgelere tekrar askeri bir-
likler sevkedilerek Bati Tiirkistan’in bazi kisimlari fethedilmis oldu??. Niha-
yet valiliginin son yilinda, Fergana ile Kasgar arasindaki ticaret yolunu ele
gecirmek gayesiyle Kasgar iizerine kuvvetler sevketmistir??.

Islam kaynaklari, Kuteybe b. Miislim’in Maneraiinnehr’i fethi esna-
sinda, bu bolge hiikiimdarlarma gelen yardimci kuvvetler arasinda Tiirkler’-
den de bahsetmektedirler. Kuteybe’nin fetihleri sirasinda en kudretli dev-
rini yagiyan II. Goktiirk kaganliginin, Arablar’a karsi harekete gegtigini
tesbit etmek miimkiin olmamaktadir. Goktiirk kaganliginin bati hududunun
Seyhun oldugunu ve bu bdlgede heniiz ikinci miistakil bir Tiirk devletinin
mevcut olmadigini goz Oniine alacak olursak, gelen yardimci Tiirk kuvvet-
lerinin ya Goktiirkler'in hudud garnizonlar: veya Seyhun’un dogusunda bu-
lunan Tiirk boylarindan oldugunu sdylemekle, hataya diismemis oluruz.

Kuteybe b. Miislim’in Horasan valiliginden azlinden sonra, Bat: Tiir-
kistan’daki Arab niifizunun zayifladigi, hatta 717 yiinda Kara Tiirkgis
devletinin kurulmasiyle vaziyetin Tiirkler lehine gelismege basladigini ve
karsilikli miicadelelerin Talas savasina kadar devam ettigi yukarida aciklan-
misti.

20 — Taberi, ayni eser, II, 1201 vd.d.; Narsahi, ayni eser, 57.

21 — Taberi, aynt eser, II, 1290.

21a— Ya’kabi, Tarih, nsr. M. Th. Houtsma, Leiden 1883, II, 344; Taberi, ayni
eser, II, 1241 vd.d.; Belazuri, ayni eser, 421.

22 — Belazuri, aynti eser, 422; Taberi, ayni eser, II, 1256.

23 — Taberi, aynt eser, II, 1275.
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Kisaca vermege calistifimiz izahattan da anlasilacagi gibi, Talas sa-
vasmna takaddiim eden yillarda, Bati Tiirkistan Tiirkler, Arablar ve Cinli-
ler’in niifdz miicadelelerine sahne olmus ve bu ii¢ kuvvetten hic birisi bol-
gede tam bir hakimiyet kuramamistir. Bolgenin batis1 Arablar’'m, kuzey
dogusu Tiirkler’in giines dogusu ise Cinliler’in siyasi hakimiyeti altinda idi.

Savasin Cereyani

Talas savasi ile ilgili kaynaklar: iki gurupta miitalaa edebiliriz :

a) IslAm Kaynaklari: Talas savasi hakkinda bilgi veren ilk islam ta-
rihgisi Ibn Tayfur (6lm. 893)’dur. Ibn Tayfur, ¢ok kisa olarak Ebu Miis-
lim’in Ziyad b. Sélih’i Cin’e karsi sefere gonderdigini kaydetmekle yetinmis-
tir**, Bu hususta ikinci kaynagimiz olan el-Makdisi’nin el-Bed’ve’t-Tarih
adli eserinde su bilgi verilmektedir®® : «Ebu Miislim, Ziyad b. Salih’i Ma-
veraiinnehr’deki bazi yerleri fethetmek i¢in gonderdi. Ziyad bazi fetihlerde
bulundu ve hatta Taraz ve Atlah’a ulasti. Cinliler de harekete gectiler ve
sayilar1 yiiz binden fazla oldugu halde geldiler. Sa’id b. Humeyd, Taraz sch-
rini tahkim etti ve kendisi de sehre kapandi. Bu sirada Semerkand’daki
karargahinda bulunan Ebu Miislim civar valilerden Sa’id i¢in yardimeci kuv-
vetler ve goniilliller teminini istedi. Sa’id Cinliler’in iizerine bir kag taarruzda
bulundu ve onlardan 45 bin kisiyi katl, 20 binini esir etti. Digerleri kacti-
lar. Miisliimanlar onlarin karargahini ele gegirdiler. Sa’id daha sonra Bu-
hara’ya dondii».

Talas savasindan bahseden iigiincii tarihgi Ibn el-Esir’dir. Hic siiphe-
siz Ibn el-Esir bu bilgiyi daha 6nce yasamis olan miielliflerden almis olma-
lidir, fakat kimden aldigini tesbit edemiyoruz. Ibn el-Esir su bilgiyi ver-
mektedir?® : «Fergana Ihsidi ile Sas (Taskent) meliki arasinda ihtilaf olun-
ca Thsid Cin imparatorundan yardim istedi. Imparator 100 bin muharip
gonderdi. Bunlar Sas melikini muhasara ettiler. Sds meliki Cin imparatoru-
nun hikimiyetini kabul etti. Imparator ona ve adamlarmma koti muamele
ctmedi. Bu haber Ebu Miislim’e gelince Ziyad b. Salih’i onlarla harp etmek
icin gonderdi. Miisliimanlar zafer kazandi. Cinliler’den 50 bin kisi oldiiriildii
ve 20 bin kisi esir alindi. Kurtulanlar Cin’e kactilar. Bu savas Zilhicce 133
tarihinde oldus.

24 — ibn Tayfur, Ebal-Fazl Ahmed, Kitdb Bagdad, Kahire 1949, s. 12.
25 — Makdisi, Mutahhar b. Tahir, Kitdb el-Bed’ ve’t-Tarih, ngr. Cl. Huart, Pa-
ris 1899-1919, VI, 74.
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Goriildiigii gibi Islam kaynaklari savasin sebep ve cereyami hakkinda
az ve birbirini tutmiyan bilgi vermektedirler. Ustelik bu devir vukuatina ese-
rinde genis yer veren Taberi ile devrin muasirlari olan Ya’kibi ve Belazurf’-
de Talas savas1 hakkinda tek ciimleye bile rastlanmamaktadir. Oyle anlagi-
liyor ki, bu sirada Islim imparatorlugunda hanedan degismesi ve bunun se-
bep oldugu karisikliklar sebebiyle iilkenin en dogu ucunda cereyan eden bir
savas fazla onem kazanamamis ve kaynaklarda yer almamustir.

b) Cin kaynaklar: : Savasin sebepleri ve cereyani hakkinda IslAim kay-
naklarina nisbeten daha genis ve dogru bilgi veren Cin kaynaklarina gelin-
ce, bunlar T’ang Su, Kieou T’ang Su adli T’ang hanedaninin tarihleri
ile umumi bir tarih olan Tse tche t'ong kien adli eserlerdir. E. Chavannes
ve Liu En-Lin tarafindan faransizca ve tiirkgeye cevrilen?” Cin kaynakla-
rinda Ozet olarak su bilgi verilmektedir : «751 yilinda Taskent seferine ¢i-
kan Kao Sien-tche, cok gegmeden Taskent hiikiimdarini esir alarak Cin im-
paratoruna gondermis ve Oldiiriilmiistiir. Bunun iizerine Tagkent hiikiimda-
rinin oglu, Cin’den intikam almak icin komsu devletlerden yardim istemis-
tir. Cinliler’in haksiz olduguna kanaat getiren komsu devletler, yardim hu-
susunda birlesmislerdir. Ayrica Kuga, Karasar, Hotan ve Kasgar sehirlerine
kars1 yapmay: tasarladiklar1 sefer icin Arablar’la da anlasmislardir. Bun-
dan haberdar olan Kao Sien-tche biiyiik bir ordu ile Arablar’i karsilamak
iizre harekete ge¢mistir. Iki ordu Talas civarinda karsilasti. Bes giin devam
eden cetin bir savastan sonra, Karluk kuvvetlerinin ihaneti yiiziinden Cin
ordusu iki cephede carpismak mecburiyetinde kalmis ve askerlerinin ¢ogunu
harp meydaninda kaybederek agir bir maglubiyete ugramistirs.

Cin kaynaklarinda savasin sebebi olarak gosterilen Taskent hiikiim-
darmin Cin ile yaptig1 anlasma sartlarina uymamasi keyfiyeti, kanaatimizce
bir bahane intibain1 uyandirmaktadir. Taskent seferini Cin’in batiya dogru
genisleme siyasetinin bir devami seklinde degerlendirmek icap eder. Ibn
el-Esir’in, savagin sebebi olarak gosterdigi Fergana meliki ile Sis melikinin
ihtilafa diismesi lizerine $&s melikinin Cin’den yardim istemesi de pek muh-
temel goriinmemektedir.

Cin’in ilk hedef olarak Taskent’i segmesinin sebebi, bu sirada Bati Tiir-
kistan’in siyasi durumu goz Oniine alininca kendiliginden ortaya cikmakta-

26 — Ibn el-Esir, EbG’l-Hasan Ali b. Muhammed, el-Kamil fi’t-Tarih, nsr. C.J
Tornberg, Beyrut 1965, V, 449.

27 — E. Chavannes, aynt eser, 142, not 2; Liu En-Lin, Talas Seferi Hakkmda
Yapuan Bir Inceleme, VIII. Tiirk Tarih Kongresi, Kongreye Sunulan Bil-
diriler, Ankara 1972, I, 414-420.
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dir. Yukarida belirttigimiz gibi, Goktiirk ve Tiirgis kaganliklarinin yikilma-
sindan sonra siyasi bakimdan Cin i¢in yegane tehlike, Goktiirk sehzadelerinin
hakim oldugu Taskent’ten gelebilirdi. Askeri giiciiniin zayif olmasina muka-
bil Taskent hiikiimdarligi, idarede Goktiirk kaganlik ailesine mensup sahis-
larin bulunmasi sebebiyle Cin’e karsi bir Tiirk birligi meydana getirebilirdi.
Cin kumandaninin Tagkent iizerine yiiriimesi, kanaatimizce bu ihtimali ber-
taraf etmek istemesinden ileri gelmektedir.

Taskent hiikiimdar1 Bagatur tudun’un Oldiiriilmesi iizerine oglu Isik
g0l civarinda kalabalik bir halde yasiyan ve ayni zamanda bolgenin kuvvetli
unsurunu teskil eden Karluklar’in yardimma miiracaat etti*®. Ayrica Kar-
luklar ile Taskent hdkimi arasindaki iyi miinasebetlerin boyle bir miiracaat-
ta miisbet rol oynamis olmasi icap eder.

Bagatur tudun’un Oldiiriilmesi ve Kao Sien-tche’nin Tagkent ahalisine
kars1 sert tutumu, ayni zamanda Bagatur tudun’un oglunun yardim istemesi
basta Karluklar olmak iizere bolgedeki diger Tiirk boylarimi Cin’e karsi ha-
rekete gecmege tahrik ve tesvik etmistir. Ancak siyasi bir birlikten yoksun
olan Tiirkler, Cin kuvvetleriyle tek baslarina miicadele edemiyeceklerini bil-
dikleri icin, Abbasi devletinin, Cin iizerine bir sefer tertip etmek temayiiliin-
de oldugu anlasilan Horasan valisi Ebu Miislim’i, kendi kumandas: altinda
Kuca, Karasar, Hotan ve Kasgar'm isgaline ikna ettiler. Bunu haber alan
Cin kumandani Kao Sien tche, biiyiik bir ordu®® ile hareket edereck Talas
(Arablarca Taraz, Cinlilerce Ta-lo-se, bugiinkii Evliya-ata yakininda) seh-
rine geldi ve Arablar ile karsilasti®°.

Uzerinde durulmas: icap eden hususlardan birisi de Arab ve Cin kuv-
vetleri kars1 karsiya geldikleri zaman, Karluklar ve diger Tiirk boylarinin na-
sil bir hareket hatt: takip ettikleridir. Islim kaynaklarinda savas esnasinda
Tiirkler’den hic bahis yoktur. Cin kaynaklarma gelince, bunlar savas sirasin-
da Karluklar’in Cin kuvvetlerine ihanet ederek onlari arkadan vurduklarm
belirtmek suretiyle zimnen savas basladigi zaman Karluklar’m Cin ordusu
saflarinda yer aldiklarint belirtmektedirler. Halbuki, Bagatur tudun’un &l-
diiriilmesi iizerine Cin’e kargi miisterek cephe kurma faaliyetlerine girisenin
ve hatta Ebu Miislim’i tahrik edenin Karluklar oldugu yine aym: kaynak-

28 — E. Chavannes, aynt eser, 142.

29 — Ordunun miktari, Cin kaynaklarinda (Chavannes, ayni eser, 143; Liu En-
Lin, aynt makale, 418) 20-70 bin arasinda, Islam kaynaklarinda da 100
bin olarak verilmektedir. Liu En-Lin Cin ordusunun 70 bin kigi olabile-
cegi ihtimali lizerinde durmaktadir.

30 — E. Chavannes, ayn eser, 142 vd.; Liu En-Lin, ayn: makale, 416.
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larca ifade edilmektedir. Bu durumda Karluklar'in Cinliler ile birlik olmasi
ve onlara ihanet etmeleri bahis mevzuu olamaz. Ancak Cin ve Arab kuv-
vetlerinin savasa tutusmalarindan sonra, Karluklar'in arkadan Cin birlik-
lerine taarruz ettikleri ve bu sebeple hiyanetle suglanmalari diisiiniilebilir.

Temmuz 751 tarihinde Talas sehri yakininda Cin ve Arab birlikleri
arasinda baslivan savas bes giin devam etmistir. Muhtemelen savasin sonun-
cu giinii Karluklar arkadan Cin birliklerine taarruz etmislerdir. Iki ates ara-
sinda kalan Cin ordusunun biiyiik bir kismi savas meydaninda can vermis-
tir. Kao Sien tche az bir kuvvetle canini zor kurtarmistir. 20 bin kadar da
esir alinmistir®'.

Sonug

Talas savas1 Tiirk, IslAim ve diinya tarihi bakimindan biiyiik bir 6nem
tasimaktadir. Bu savas, umumiyetle basit bir meydan muharebesi olarak
miitalda edilmis ve neticeleri iizerinde fazla durulmamistir. Savasin netice-
lerini sOylece siraliyabiliriz :

a) Cin, Hunlar’'dan itibaren her firsatta Tiirkistan’a niiftiz ederek
Tiirkler lizerinde hakimiyet kurma siyasetini takip etmekte idi. Bu emelini
tahakkuk ettirebilmesi, Tiirkler’in siyasi ve askeri giiclerine bagh bulunu-
yordu. Tiirkler ile Cinliler arasindaki miicadeleler asirlar boyunca devam
etmigtir. VIIL. asrin ortalarina dogru Cin imparatorunun, ananevi siyasetle-
rinin bir devami olan Bat1 Tiirkistan’a karsi giristigi askeri harekat, 751 yi-
linda feci bir hezimetle son bulmustur. Bu tarih, Cin’in Bat1 Tiirkistan iize-
rindeki siyasi emellerinden ebediyyen vazgegmek zorunda kalmasinin bas-
langicidir. Bunda Talas hezimetinin yanisira muhtelif sebepler varsa da, mil-
11 tarihimiz bakimindan 6nemli olan husus artik Bat1 Tiirkistan igin Cin teh-
iikesinin mevzubahs olmamasidir.

b) Savasa takaddiim eden yillarda Bati Tiirkistan’da siyasi bakimdan
sarsilan Tirk niifdzu, Talas muharebesini miiteakip yeniden kurulmustur.
Savagin Cin aleyhine neticelenmesinde hig siiphesiz 6nemli rol oynamis olan
Karluklar, Goktiirk ve Tiirgis devletlerinin yikilmas: iizerine bolgenin en
kuvvetli unsuru olarak Tiirk birligini yeniden tesis etmek icin harekete gec-
miglerdir. Bu Tiirk boyu Arablar ile birleserek Cin tehlikesini bertaraf ettik- -
ten kisa bir zaman sonra dahili teskildtlanmalarini da ikmal ederek 766 yi-

31 — E. Chavannes, ayni eser, 143, 297; Liu En-Lin, ayni makale, 216 vd.;
Makdisi, aynt eser, VI, 74; Ibn el-Esir, aym eser, V, 449.
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linda miistakil bir devlet kurdular. Su hususu bilhassa belirtelim ki, Karluk-
lar'in savastan Once, savas esnasinda ve savastan sonra takip ettikleri siyase-
tin, bir tesadiif eseri olmayip, kendi milli menfaatleri bakimindan son derece
iyl planlanmis ve tatbik sahasina konmus olmasidir.

c) Sasani devletinin yikilmasindan sonra birbirleriyle temasa gecen
Tiirkler ile Arablar arasindaki miinasebetler karsiikli miicadeleler sek-
linde baslamis ve yarim asirdan fazla bir siire ayni sekilde devam etmis-
tir. Bu sebeple Islam dini Tiirkler arasinda fazla ragbet gormemistir. Talas
savasinda bu iki rakibin Cin’e kars1 birlesmesi Tiirk-Arab miinasebetleri ba-
kimindan bir déniim noktasi olmustur. Yarim asirdir devam eden kanli mii-
cadeleler, bu tarihten itibaren yerini sulhe ve dostca miinasebetlere terket-
mistir. Boylece, Islam dini Tiirkler tarafindan yavas yavas benimsenmege
baslamistir. Bir taraftan dostca miinasebetlerin devam etmesi, diger taraf-
tan miislimanligin Tiirkler arasinda yayilmasi, kisa zaman sonra Abbasi
devletinin basia askeri kadrolari olmak iizre gesitli idari kadrolarin Tirk-
ler tarafindan isgal edilmesi neticesini vermistir. Tiirkler'in Islam alemine
girmeleri ve Islim dininin Tiirkler arasinda yayilmasi Tirk ve Islam tarihi
bakimindan son derece onemli tarihi hadiselerdir. Kanaatimizce Talas sa-
vasinin en onemli neticesi bu olmalidir.

d) Talas savasi diinya kiiltiir tarihi bakimindan da biiyiik gelisme-
lere zemin hazirlamistir. Cin’de keten ve kenevirden imal edilmekte olan
kagit, bu savas sirasinda miislimanlarin eline esir diisen ¢inliler vasitasiyle
Cin’in disinda ilk defa Semerkand’da imal edilmege baslanmustir®?. L. asir-
dan itibaren Cin’de yapilan k&gidin, Cin haricindeki iilkelerde bilinmedigi
zamanlarda yazi malzemesi olarak Misir’da aym adi tasiyan bir bitkiden
imal edilen Papiriis ile hayvan derisinden yapilan Parsomen kullaniimakta
idi. IslAm diinyasinda ise ilk zamanlar daha ziyade Papiriis, Abbasiler’den
itibaren de Parsomen kullaniliyordu. Halife Harn el-Resid’in veziri Ca’fer
b. Yahya el-Bermeki 178 (794-795) yilinda, muhtemelen bu siralarda Ho-
rasan valisi olan kardesi Fazl'm tesviki ile Bagdad’da bir kagit imalathane-

32 — Sa’alebi, Ebti Abdiilmelik b. Muhammed, Letdif el-Ma’drif, nsr. Ibrahim
el-Abyari ve Hasan Kamil el-Sayrafi, 1960, s. 218. Sa’dlebi'nin vermis
oldugu bu bilgi hemen biitiin modern miielliflerce benimsenerek kagidin,
Talas savagindan hemen sonra Semerkand’da imaline baglandigl kabul
edilmistir. Bu hususta bkz. Cl. Huart, Kdagit mad. I.A., Barthold, ayn:
eser, 196; E. Chavannes, aynt eser, 297; Kopriili-zade Mehmed Fuad,
Tirkiye Tarihi, Istanbul 1923, s. 74; Maurice Lombard, L’Islam dans sa
Prémiére Grandeur, Paris 1971, s. 191.
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si kurmustur. Bunu Misir’da kurulan imaldthaneler takip etmistir. IX. as-
rin baslarindan itibaren, Ispanya’dan Hindistan’a kadar biitiin Islam iil-
kelerinde k&gt yapimma baslandi. X. asirdan sonra Papiriis ve Parsomen
iizerine yazili vesikalara tesadiif edilmemektedir. Kagit Avrupa’ya Sicilya

ve Ispanya’dan ihra¢ yoluyla girmis ve XIIL asirdan itibaren de Avrupa’da
imaldtma baslanmistir®®.

33 — Cl. Huart, Kdgit mad.; Maurice Lombard, aynt eser, 190 vd.



