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CEMISGEZEK’IN ULUKALE KOYU’NDEKI
MIMARI ESERLER

Metin SOZEN

Dogu Anadolu’da, bir bolge arastirmasmin simnirlari iginde inceleme
olanagi buldugumuz Ulukale Koyii, Tunceli’'nin Cemisgezek ilgesinin Vas-
kovan bucagina baglidir’. Degisik agilardan 6nem tasiyan bu kdy, bir vadi-
nin sonunda, sarp bir tepenin eteginde kurulmustur? (Resim 1). Yerlesme
sekli, cevre kdylerinden bazi noktalarda ayriliklar gosterir®. Bulundugu ye-
rin Ozel kosullar1 geregi, dar yollar kOyii sekillendirir. Bag ve bahgeler ko-
yiin altinda, giineyde, genisleyen vadide yer alir. Dar sokaklarm iki tarafin-
da yer alan, genellikle iki katli, ¢ikmali evler, bir dereceye kadar disariya
agik bir mimari diizeni siirdiirmektedir (Resim 2). Evlerin, sokaklarin di-
sinda, orta avlulara da acikliklar1 vardir. Vadiye bakan evlerde bu durum
daha belirgindir.

1. Bu bolgede yaptigimiz incelemelerin ilk sonuglarini Doju Anadolw’da Bir
Bolge Aragtirmasi I : Afgin, Elbistan, Balaban, Darende, Keban, Mollakent,
Hiiseynik, Ulukale, Fatmal, Habusu, Cemiggezek ve Cevresindeki Eserler
adiyla yaynlayacagiz. Bunu Besni, Eski Malatya, Hekimhan, Arapkir, Har-
put’daki eserler izliyecektir.

2. H. Saracoglu, Doju Anadolu, Ist. 1956, c. I, s. 199; 28 Ekim 1960 Genel
Niifus Saywmi/Census of Population 23 October 1960, Ankara 1963, Dev-
let Istatistik Enstitiisii Yaymi: no. 444, s. 459. Bu sayimda k6ylin niifusu
854 kisi olarak gozilikmektedir. Bu rakkam Cemisgezek koyleri 1gmde en
biiylik niifuslu kdyilin Ulukale oldugunu gostermektedir.

3. Ulukale cevresindeki diger yerlegsme yerleri konusunda bk: D. Kuban,
-+ «1968 Yazinda Keban Baraji Bélgesinde K8y Mimarisi Incelemeleriyle II-
gili On Rapor/The first preliminary report on the rural architecture of
the Keban Dam Area, 1968», 1968 Yaz Calismalari/1968 Summer Work,
Ankara 1970, s. 173-182; A. Alpdge, «Anonymous Architecture in the Ke-
ban Region, 1969», Keban Projesi 1969 Caligmalari/Keban Project 1969
Activities, Ankara 1971, s. 135-138, pl. 100-109.
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Resim 1. Ulukale Koyii'nlin genel goriiniigil.

Dar sokaklar, 6zellikli evlerin yanisira kOyde, bugiin ayakta bir cami,
bir tiirbe, bir kilise vardir. Ayrica bol suyu olan koyiin, belirli yerlerde, bol-
gesel Ozellikler tasiyan gesmeleri bulunmaktadir.

Giiniimiize ulasabilmis bu yapilarin disinda, yer yer karsimiza gikan
temel kalintilari, daha baska yapilarin da varligmi ortaya koymaktadir.
Bunlardan bazilari, bir savunma sisteminin pargalar1 olmast miimkiindiir.
Ayrica 1526 yilina ait bir belgeden, Ulukale’de Uskiibi Zdviyesi adiyla ta-
nman bir yapinin varligini 6greniyoruzt.

4. Basbakanlik Arsivi, Tapu Defteri, 998, s. 163-175; M. Sozen, «Cemiggezek’-
de Tiirk Eserleri ve Yelmaniye Camisi», Sanat Tarihi Arastirmalari, 1st.
1971, say1 4, s. 29, not. 2.; Ulukale konusunda ayrica su bilgilere rastlan-
maktadir : «Vaskovan nahiyesine bagh Ulu Kal’a da Birinci Cihan Sava-
svna kadar calistiridmakta olan iki kurnalt bir hamam ve tirbe vardir.
Ayrica buranmn kuzeyinde Ulu Kal’a tas: diye adlandirilan bir kale hara-
besi vardury F. Memigoglu, «Cemisgezek», Yeni Firat, Ist. 1963, say1 14,
s. 16. Boylece kale, kilise, cami, tiirbe, zaviye, ¢egmeden baska iki kurnal
kiiclik bir hamamin da varlig1 ortaya g¢ikmaktadir.
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Resim 2. TUlukale K8yili sokaklarindan biri.

YAPILARIN INCELENMESI

Benzer kosullarin geregi, siirekli Cemisgezek’e bagh olarak gelisen Ulu-
kale, kalan anitlarin da gosterdigi gibi, 6zellikle Osmanlilar Devrinde 6nem-
li bir merkez oldugu anlasilmaktadir®. Burada karsimiza ¢ikan biitiin anit-

5. Bu bolgenin tarihi ve idari tegkilat: konusunda bk : N. Goyling, XVI. Yiiz-
yilda Mardin Sancagi, Ist. 1969; a.y, «Diyarbakir Beylerbeyligi’nin 11k Ida-
ri Taksimati», Tarih Dergisi, Ist. 1969, say1 23, s. 23-34; a.y, «Onaltinci
Yiizyiin 11k Yarisinda Diyarbakirs, Belgelerle Tiirk Tarihi Dergisi, Ist.
1968, say1 7, 8. 76-80; a.y, «KanOni Devri Baglarinda Giiney-dogu Anado-
luy, TTK. Atatiirk Konferanslart Ankara 1970, (basiimamig); a.y. «Kanu-
ni Devrinde Malatya Sehri», VII. Tiirk Tarih Kongresine Sunulan Teblijler,
(basilmamig); Seref Han, §erefname, Ist. 1971, c. I, II; Evliya Celebi, Se-
ydhatndme, Ist. 1970, c. V; T.Y. Oztuna, Tirkiye Tarihi, Ist. 1964, c. II;
B. Konyar, Diyarbekir Yiliji, Ankara 1936, c. III, s. 250, O.K. Agar, Tun-
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lar, arastirma konumuz olan bolge igindeki yapilarla siki iligkili ve birbiri-
ni tamamlar niteliktedir. Bu devir yapilari disinda kalan yapilarda da aymi
durumla karsilagilmaktadir. Bunlarmn bir 6rnegi Ulukale’de kargimiza ¢ikan
kilise kalintisidir.

Kilise:

Koyiin dogusundaki sarp kayaliklarin eteginde yapilmistir. Moloz ve
yer yer kesme taslarin kullanildig: bu kiiciik kilisenin, en ¢ok yikima ug-
rayan kism girisidir. Onun disinda diger kisimlar ayaktadir.

Tek nefli bu kiiciik kilisenin esasini, bir sivri kemerle desteklenen be-
sik tonozlu kisimla, disardan gizlenen yarim yuvarlak apsis teskil etmekte-
dir (Sekil 1). Yer yer sivalar dokiilmiis ve bozulmus oldugundan, duvarla-
rin fresklerle bezeli olup olmadigi anlasilamamaktadir.

Cevresinde yaptigimiz arastirmada, herhangi bir yazita rastlamadik. Bu
durumda yapilacak tarihlendirme, ancak benzer Ozellikteki yapilarla ola-
caktir, fakat buraya yakin diger kiiciik kiliselerden, benzer plan ve iscilik
gosterenleri de kesin bir tarih tasimamaktadir®. Belki yapilacak kiiciik bir
a¢ma, kilisenin tarihlendirilmesine yararli ipuglar1 verebilir.

Ulukale Camisi:

Evler arasina sikismig, moloz taslardan yapdmus olan Ulukale Koyii
Camisi, yalin goriiniiglii bir yapidir. Kesin tarihini verecek bir yazit1 bulun-
mamakla beraber, Diyarbakir’da bir siire valilik yapan Yusuf Pasa vakfi
oldugu ve 1793/1794 m. (1208 h.) yilinda yaptirildig1 kayitlardan anla-
silmaktadir. Yusuf Paga 1792 -1794 m. (1207 - 1209 h.) yillar1 arasinda

" celi-Dersim Cografyasy, Ist. 1940; R. Soylu, Okullar I¢in Tunceli, Ankara
1964; Vildyetlerimizin Tarihi, Ist. 1968, s. 181-185; N. Sevgen, Anadolu Ka-
leleri, Ankara 1960, c. I; a.y, «Klirtlery, Belgelerle Tiirk Tarihi Dergisi,
Ist. 1968, say1 5, s. 27-30 v.d; N. Ulug, Tunceli Medeniyete Agiuwor, Ist.
1939, 1. Sunguroglu, Harput Yollarmmda, Ist. 1958, c. I; Ali Kemali, Erzin-
can, Ist. 1932; M.S. Firat, Dogu Illeri ve Varto Tarihi, Ankara 1961, IIL
baski; B. Kiitlikoglu, Osmanlhi-Iran Siydst Miindsebetleri I (1578-1590),
ist. 1962; O. Tunger, «Tunceli-Mazgirt Elti Hatun Camii», Onasya, Anka-
ra 1971, say1 75, s. 14-17.

6.. Bu bolgede Habusu, Kilise Yazwst gibi yerlerde kiicllk kiliselere rastladik.
Ayrica diger kiliseler igin bk : Doomed by the dam, Ankara 1967, s. 26-28,
34-42, 62. 4

3
3
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Sekil 1. Ulukale Kilisesi’nin plani.

bir yil iki ay Diyarbakir valiligi yapmistir’. Bu durumda caminin XVIIL
yiizyilm sonlarina dogru yapilmig olmast miimkiindiir.

Bugiin camiye ge¢ devirde eklenmis bir son cemaat yerinden gerilmek-
tedir. Giris kapisi yana kaydirilmis, tam ortaya eksen iizerinde degildir
(Sekil 2 ). Bu kapmn yana alinmasi bir bakima zorunludur. Ciinkii yapinin
ortasinda ii¢ kalin ayak yer almaktadir. Mihrap duvarina paralel ii¢ ayaktan
¢ikan kemerler dogu ve bati duvarlarina baglanmakta, boylelikle yap1 enine

7. Yusuf Ziya Paga konusunda bk: Mehmet Siireyya, Sicilli Osmani, Ist., c.
IV, s. 680; 1.H. Danigmend, Izahls Osmanl Tarihi Kromolojisi, Ist. 1955,
c. IV, s. 490, 492; B. Konyar, Diyarbekir Yulhgi, s. 260; S. Beysanogluy,
Diyarbekir 11 Yillyys 1967, Ankara 1967, s. 4.
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Sekil 2. Ulukale Yusuf Paga Camisi'nin plani.
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Resim 3. Keban Yusuf Ziya Paga Camisi’'nin genel g8riiniigil.

dort nefe boliinmektedir. Ayrica kemerlerin duvarlara baglandiklar: yerler-
e, duvar ayaklari dikkati cekmektedir. Yapmin iist Ortiisii diiz damdir.

Cami egilimli bir arazide yapildigindan, pencereler genellikle bati du-
varina ag¢ilmis, dogu duvarina agilan pencere de oldukca yukar: alinmistir.

Ici beyaz badanali, yalin goriiniislii camide, mihrap ve mimber de bu
yalin goriiniisiine uygun sekilde diisiiniilmiis ve Ozenle iizerinde durulacak
bir benzeme yolu tutulmamistir. Tam orta eksene, kemerleri tutan ii¢ aya-
gm konmas: yiiziinden mihrap biraz sola, doguya kaydirilmis bulunmakta-
dir.

Gene bu yorede, Keban’da, aymi kisi tarafindan, aym yillarda yapti-
rilmig olmast miimkiin, Yusuf Ziya Pasa adiyla anilan 6nemli bir yap: daha
vardir. Cami, medrese, kiitiiphane, ve ¢esmeden olusan bu yapilar toplulu-
gu, mimarlik tarihi ve siisleme sanati agisindan ilging goriiniisler tasimak-
tadir® (Resim 3, 4, 4a). Ancak bu iki yapidan Ulukale Camisi, digeri yaninda

8. Bu yap: konusunda bk: M. Sozen, «Keban’da Tiirk Eserleri», TTOK Bel-
leteni, Ist. 1970, say1 27/306, s. 10-16; Y. Durul, «Keban, Yusuf Ziya Pasga
Camii Halilar1y, Folklor, Ist. 1969, say1 4, s. 9-11; «Keban», Yeni Fwrat, Ist.



Resim 4. Keban Yusuf Ziya Pasa Camisi mimberinden bir kisim.

Resim 4a.

Keban Yusuf Ziya Pasa Camisi kapilarindan

birinin madeni siislemesi.
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Resim 5. Emir Ferruh-sidd Bey Tlrbesi'nin genel gdriinligll.

¢ok yalin kalmaktadir. Keban Yusuf Ziya Pasa Camisi'nde birgok yazit go-
ze carpmaktadir. Bunlardan en eskisi 1794 m. (1209 h.) tarihlidir.

Ferruh-sad Bey Tiirbesi

Ulukale’nin ayakta kalabilmis en Onemli yapisi, kuskusuz Ferruh-sid
Bey Tiirbesi’dir. KOyiin bugiinkii smirlarinin biraz disinda, tarlalar. arasmn-
dadir. Cevresinde yer yer bazi yapr kalintilarinin varligr dikkati ¢ekmekte-
dir. Kesme tas, moloz tas ve tuglanin kullanildigi bu yap: biitiiniiyle ayak-
tadir (Resim 5). Yalmiz kubbe kaplamast sokiilmiis, alttan tugla kubbe or-
taya cikmis bulunmaktadir. -‘

1963, say: 12, s. 17-20; F.M. Kirzioglu, «<Harput Tarihini Aydinlatacak Do-
kunulmamig Kaynaklar: Mamuretiilaziz Sancagi’nda Keban Madeni HQ-
mayGnuy, Yeni Fiwrat, Ist. 1964, s. 4-5; F. Memigoglu, «Keban», Yeni Firat,
Ist. 1966, say1 28, s. 13-16; 1. Akcay, «Harput Kiitiiphanesi», Yeni Furat,
Elazig 1966, say1 34, s. 10-11.



Resim 6. Tiirbenin kapisi {izerinde yer alan yazti

Tiirbenin kapisi iizerinde dort satirlik bir Arapga yazit vardir® (Re-
sim 6). Okunabilen kisimlar1 soyledir :
1. ..
2. Hadzd merkad el-Emir el-Miikerrem, Sdhib el-tabl ve'l-‘alem, el-
Emir Ferruh-siad Big...
3. Ibni’l-Emir el-merhiim el-Magfiir ... el-Emir Hdc Riistem Big
4. Tadbe serd-hiim ve cd’ale’l-Cennet misvd-hiim fi sehr Zi'lhicce. ..
sene 957...
Yazittan, tiitbenin Emir Ferruh-sid Bey’e ait oldugu, 11 Aralik 1550-
8 Ocak 1551 m. (Zi'l-hicce 957) tarihleri arasinda bitirildigi anlasiimak-
tadir'®.

9. Yazitlarin okunmasi konusunda siirekli yardimlarmmdan dolay:r Dog. Dr.
M. Kemal Ozergin’e tesekkiir ederim.

10. Yazita ait fotograf yetersiz oldugundan, okunmasi konusunda bazi nok-
talar karanlikta kalmaktadir. Ancak bu bolgeye ait belge ve aragtirma-
lardan Emir Ferruh-sdd Bey ve Riistem Bey konusunda bilgi edinebiliyo-
ruz. Osmanhlar Devrinde Cemisgezek ve cevresinde Onemli gorevlerde bu-
lunan bu kigiler konusunda bk: Seref Han, Serefname, c. I, s. 189-197.
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Sekil 3. Emir Ferruh-gidd Bey Tiirbesi’nin plani.

005 1 3m

Sekil 4. Emir Ferruh-gsidd Bey Tilrbesi’nin kesiti.
Sanat Tarihi - Forma : 9
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Dis yiizleri kesme taslarla kaplanmis olan tiirbe, sekizgen bir plana sa-
hiptir (Sekil 3,4). Govde kisminin altinda, ortasinda ve iistiinde, kirmizi
kesme taglardan ii¢ sira seritle, yalin kesme taglardan meydana gelen cep-
heler hareketlendirilmistir (Resim 7). Giris kapist ve iki yandaki pencere-
lerin iistii hafif sivri kemerlidir. Kemerlerin icindeki esas pencereler ise, diiz
tastan hatillarla sekillendirilmistir. Kubbenin bitim yerindeki silme kism1 yer
yer yikilmis bulunmakla beraber, kalanlar ortiiniin duvarlara baglantist ko-
nusunda fikir vermektedir (Resim 8).

Disardan tugladan kubbenin goriindiigii yapinin iginde, girisin tam kar-
sisinda bir mihrap vardir. Zemin sokiildiiinden sekli anlasilamamaktadir.
Bu yiizden sandukamin durumu da karanlikta kalmaktadir. Duvarlarin si-
valar1 dokiildiigiinden, icinin pencere kemerleri disinda moloz taslardan ya-
pildig1, kesme taslarmn biitiiniiyle dig ylizde kullanildig anlasilmaktadir (Re-
sim 9). Ayrica icerde, mihrap duvarmna bitisik kenarlarin orta yerlerinde
birer nis vardir.

Girisi dolmus olmakla beraber, tiirbenin bir mumyalik kisminin bulun-
dugu anlasiimaktadir. Kubbemsi tonozla ortiili bu mumyalik kismi, iist ki-
simdan daha kiiciiktiir ve yatan kisiye ait en ufak bir iz tastmamaktadir.

XVI. yiizythin tam ortalarinda tamamlanmis olan Ferruh-sad Bey
Tiirbesi, altta mumyalik, iistte mescit kismiyla, bu bolgede karsimiza gikan
tiirbelerin bir tekraridir. Genellikle bu yorede tiirbeler govde ve ortii sekil-
lerine, renkli taslarmn kullaniig durumuna gore ayriliklar gostermektedir™’.
Konik, pramidal ve kubbe seklinde olusan Ortii sekline karsilik, dis, cok az
olmakla beraber i¢ yiizler, degisik sekilde renkli tas siralariyla zenginlesti-
rilmektedir. Bunlarm bir kismu eski koklii geleneklerden, bir kismi da bol-
gesel Ozelliklerden gelmektedir. Cephelerde renkli tag kullanilmas: bolgesel
ozelliklerdir. Daha ¢ok Giiney-dogu Anadolu bdlgesinin bir karekteristigi-
dir. Bunun yanisira Selguklu Devri tiirbe bicimlerinin XVIL. yiizyilda, Os-
manli Devrinin en giigli mimari donemine girdigi bir devirde siirdiiriilme-
si, ancak eski geleneklerin giicliiliigiiyle aciklanabilir. Bu tiir tiirbe ornek-
lerine, gec devirlere kadar bu yorede rastlamak miimkiindiir.

Aralarinda uzun bir zaman siiresi ve bazi noktalarda ayriliklar tasi-
malarina ragmen, sekizgen govdeli tiirbelere bu bdlgeden ornekler vermek

11. Tiirbe bicimleri ve 8rnekleri konusunda bk: M.O. Arik, «<Erken Devir Ana-
dolu-Tiirk Mimarisinde Tiirbe Bigimleri», Anadolu/Anatolia, Ankara 1969,
sayr 11; s. 59-119.
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Resim 7. Tirbenin pencereli cephesi (Dogan Kuban).

Resim 8. Tiirbenin ortll sistemine gecig kismindaki silme kalintilar:,
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Resim 9. Tiirbe pencerelerinden birisinin icten goriinligll.

gerekirse, bunlarm basinda Kemah’daki tiirbeler gelir'?. Kemah’daki tiirbe-
ler icinde, silindirik govdeli Tugay Hatun Tiirbesi disinda sekizgen govdeli
digerleri, bu tip tiirbelerin erken ornekleri olarak goziikiiyorlar. Kuskusuz
bunlar icinde XII. yiizyil sonu veya XIIL yiizyil ilk ceyregi icine tarihlen-
dirilebilecek olan Melik Gazi Tiirbesi, sekizgen bir ayaga oturan mumyalik
kismuyla, Gzellikli tiirbelerin baginda gelmektedir.

Ayrica yapim tarihleri bakimindan Ferruh-sad Bey Tiirbesi Ornegine
yakin, XVI. ve XVIL yiizyildan kalma su yapilar konu edilebilir: Cemis-

12. Kemah’taki tiirbeler konusunda toplu ve ayrntili bilgi icin bk: R. H. Unal,
«Monuments SalglQqides de Kemah», Revue des Etudes Islamiques, Année
1967, Paris 1968, s. 149-172, pl. I-VL
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Resim 10. Cemisgezek'de Uzun Hasan Tirbesi diye bilinen yapi.

gezek’de Uzun Hasan adiyla tanman tiirbe'® (1572/1573), Pertek’de Bay-
sungur Camisi'nin giiney-dogu kosesinde, temelleri gikan tiirbe!t (1572 ci-
var1?), gene Pertek’de dis duvarlari soyulmus sekizgen govdeli tiirbe's (XVI.
yiizy1l?), Sagman’da Salih Bey Tiirbesi'® (1570-1575), Mollakent'de Ah-

13.

14.

15.
16.

1. Sunguroglu, ayn: eser, c. I, s. 135, not. 1; O. Tuncer, «Tunceli-Cemigge-
zek’de Bir Tiirbe», Onasya, Ankara 1970, c. VI, say1 63, s. 8-9, 15; a.y, «Bir
Gezinin Diiglindiirdiikleri», Onasya, Ankara 1970, c. VI, say1 64, s. 10-11;
M. Sozen, «Cemisgezek'de Tiirk Eserleri ve Yelmaniye Camisi», Sanat Ta-
rihi Yuhgs, Ist. 1971, say1 4, s. 30-31.

A. Tiikel - O. Bakirer, «1968 Yil1 Keban Projesi Restorasyon Caligmalari
On Raporu/1968, Keban Project, Restoration Activities Preliminary Re-
port», 1968 Yaz Calismalari/1968 Summer Work, Ankara 1970, s. 185, 189.
Doomed by the dam, s. 8-9.

A. Tiikel, «Sagman’daki Cok Fonksiyonlu Salih Bey Camisi», Vakiflar
Dergisi, Ankara 1969, say1 8, s. 229-242, res. 1, 5, 27, lev. 1-2; N. Sevgen,
Anadolu Kaleleri, s. 269-270.
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med-i Peykerici Tiirbesi'” (XVIL yiizyiln basi veya ilk yaris1), Diyarbakir’-
da Seyh Abdiilcelil Tiirbesi'® (XV. yiizy1l ortasi-XVI. yiizyil ortasy), Sar:
Saltuk Tiirbesi, Zincirkiran Tiirbesi (XVI. yiizyil sonu?), Elbistan’da kesin
yapim tarihini bilemedigimiz Himmet Baba Tiirbesi'® (Resim 10).

Siraladigimiz Srneklerin yamisira, Bitlis’deki tiirbeler de karekteristik-
tir. Bu konuda yapilacak bir degerlendirme ¢alismasi igin toplu bir fikir ve-
recek niteliktedir?®.

Meydan Cesmesi :

Koyiin en ilging cesmesi Koy Meydan’nda bulunmaktadir. Biitiin yiiz-
leri kesme taslarla kaplanmis bulunan bu ¢esme, bu yorenin en karekteristik
cesmelerinden birisidir (Resim 11).

Kiigiik kose siitunlarina oturan, hafif sivri bir kemerle sonuglanan, be-
sik tonuzlu eyvan seklindeki bu gesmede, ayrica dikkati ¢eken, yan duvar-
larin kemerli nislerle hareketlendirilmis olmasidir (Sekil 5). iki renkli kes-
me taslardan yapilmis eyvan duvarinda ise, gene kiiciik kose siitunlarma
oturan, sivri kemerli cesme kismi yer almaktadir (Sekil 6). Iginde masrapa
konmasina yarayan kiiciik bir nisin disinda, gesmenin iki de muslugu bulun-
maktadir. Altta da sular, kemer derinligini tasmayan bir yalaga akmakta-
dir.

Tonuzu disinda biitiiniiyle kesme taslardan yapilmis bu ¢esmenin ya-
zit1 yoktur. Kemerlerin sekli, ayrintilarda ortaya c¢ikan ozelliklerden dolays,
cesmeyi XVI. yiizyillm sonu, veya XVIL yiizyilin igine tarihlendirebiliriz.

Bu cevrede yapilan arastirmalar, bu tip g¢esmelerin ilging Orneklerini
ortaya koymus bulunmaktadir. Bunlar genellikle Cemisgezek, Harput, Per-

17. Evliya Celebi, Seydhatndme, Ist. 1970, c. VI, s. 111; 1. Sunguroglu, ayns
eser, c.I, s. 151-154.

18. Diyarbakir’dan verilen rnekler konusunda toplu bilgi i¢in bk : M. So6zen,
Diyarbakw’da Tiirk Mimarisi, Ist. 1971, s. 158-190.

19. Z. Giiner, Ist. 1936, s. 8.

20. O. Arik, Bitlis Yapiarmmda Selcuklu Rénesansi, Ankara 1971, s. 61-72, Tam
bir gecig bolgesi olan Bitlis, ayakta kalabilen yapilariyla, bblgesel ozel-
likleri en iyi yansitan yerlerden birisidir. Durum plan sekillerinden beze-
melerine kadar, bir biitlinliik duygusu icinde ortaya c¢ikmaktadir. Bu ba-
kimdan yalniz tiirbeler degil, diger yapilar1 da bu acidan degerlendirmek
gerekir. Kitabin tiimiinde verilen &rnekler her tiirlii karsilagtirmaya ola-
nak tammakta, ayrica bolgesel isliplarin getirdigi sorunlar ve degerlen-
dirilmesindeki ybntemler tizerinde de durulmaktadir.
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Resim 11. KO0y Meydani’'ndaki cesme.

tek, Sagman gibi merkezlerde ve yollar iizerinde karsimiza ¢ikmaktadir. Yol-
lar lizerinde bu tip g¢esmeler su ihtiyacmin yamisira, dinlenmek igin golge-
lik bir yer durumundadir. Tek bir eyvandan olusan bu gesmelerin en yakin
ornekleri, kuskusuz Eyvan Tipi Tiirbelerdir. Eyvanin Tiirkler tarafindan
yiizlerce yil degisik amaghi yapilarda siirekli kullanilis sekli géz oniine ali-
nirsa, bu tip ¢esmeler gelisim iginde belirli bir yer alirlar?’.

21. Bu tip tiirbeler ve gesmeler igin bk: M. Sézen, «Anadolu’da Eyvan Tipi
Tiirbeler», Anadolu Sanaty Arastirmalari, Ist. 1968, say1 1, s. 167-210: a.y,
«Cemiggezek’de Tiirk Eserleri ve Yelmaniye Camisi,» s. 31-32; Doomed by
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sekil 5. Ulukale K8y Meydan1 Cesmesi’'nin plani.

Sekil 6. Cesmeden bir goriinils.
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Resim 12. Koylin girigindeki mezar.

Insan Basli Mezar Tas 1

Ulukale’de konusu edilmeye deger ilging bir mezar tas1 vardir. Koyiin
girisinde, yolun saginda bulunan bu mezar, iizerindeki yazittan anlasilacag:
gibi, 1963 yilinda 6len gezici kurs 6gretmeni Dursun Ibrahimoglu adli bir
kisiye aittir (Resim 12).

Mezarin biitiin 6zelligi, bas tas1 yerine, Olen kisinin biistiiniin konmus
olmasidir. Oldukca ilkel gizgiler tasiyan bu mezar tasini1 yapan Ahmet Al-
tinoluk ‘adli bir duvarci ustasidir. Bagka kdylerde de benzer Orneklerinin
varoldugu sOylenen bu mezar taslarinin ne tiir bir gelenegin sonucu yapil-
dif1 kesinlikle bilinmemektedir. Bir Tiirkmen koyii olan Ulukale’de, mezar
tasinin erken devirden kalma, benzer baska bir 6rnegi de yoktur.

Ancak bu ¢evrede arastirma yapan Nazmi Sevgen, Sagman’in Hi¢ Koyii
mezarhiginda, Akkoyunlular Devri’ne ait oldugunu soyledigi, insan bash bir
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mezar tasina rastlamistir*?. Akkoyunlular ve Karakoyunlular Devri mezar
taslarinin ozelligi bilinmekle beraber, bunlar iginde insan basi seklinde ya-
pilant az rastlanir bir durumdur®. Bu yiizden Ulukale’de karsimiza gikan
figlirlii mezar tasini eski bir gelenege bagh diisiinebilmek igin, bu cevrede
bagka Orneklerinin bulunmas: gereklidir?.

SONU¢

XI. yiizythn ikinci yarisindan itibaren, Tiirklerin Anadolu’da ilk yer-
lesme bolgesi olan Dogu Anadolu, ozellikle Selguklu Devrinden Osmanlilar
Devri'ne kadar, gesitli Tiirk beyliklerine ve devletlerine siyasal ¢ekisme ala-
nt olmustur. Siyasal olaylar bir yana, bu bélge her devirde kendine 6zgii
bir mimari gelisim gostermistir. Bu kendine 6zgii durumu saglayan, bir ba-
kima bolgenin dogal yapisidir. Buna bagli olarak mimari de ii¢ ana gizgide
olusmaktadir.

Birincisi Giiney-dogu Anadolu’ya yakin olan bolgelerdir. Islim dini-
nin smirlan iginde gelisen ilk mimarlik iiriinlerinin bulundugu Giiney-dogu
Anadolu’da, belirli bir iisliip biitiinliigii vardir. Bu daha ¢ok Suriye ve Irak
gevresiyle baglantili bir iisldptur.

the dam, s. 10-11; A. Tiikel - O. Bakirer, ayn1 eser, s. 185. Ayrica 1555/1556
m. (Ramazan 963 h.) tarihli Sagman’daki Keyhiisrev Bey’in yaptirdif1 ey-
vanli ¢esme, bize Ulukale’deki gesmenin ileri siirdiiglimiiz tarihte yapilabi-
lecegini gostermektedir (A. Tiikel, ayn1 eser, s. 230-231).

22. N. Sevgen bu konuda sunlari yazmaktadir: Kdyiin kabristanms bize Akko-
yunlw’lardan hatiralar sakhyor. Bitiin Anadolwdan topladijimiz kog ve
at motifli mezar taglarmin en eskilerine burada rastlamig bulunuyoruz.
Topraga gémilmiig vaziyette gorilen ‘Kog sekilli mezar taglary Akkoyun-
w’larmdwr. Bu havaliye bir miiddet onlarm da hdkim olduklarmy gosterir
bundan daha Kiwymetli bir vesika olur mu? Buraya kadar gelmigken bari
size orijinal bir mezar tasr daha sunalim. Tirklerin kara bir taassupla
heykel yapmadiklar: iddia edilen bir devre ait olan bu Tiirk mezari, ba-
smda bir insan timsali tagimaktadir.» N. Sevgen, Anadolu Kaleleri, s. 270.

23. Anadolw’da Akkoyunlular ve Karakoyunlular Devri Mimarisi adli cahg-
mamiz sirasinda, Dofu Anadolu’nun cegitli yerlerinde birbirinden ilging
mezar taglarina rastladik. Sayilar1 giderek artan bu mezar taglarinin
Onemli bir kismi degigik zamanlarda yaymmlanmig bulunmaktadir.

24. Anadolu’da Oliimle ilgili gelenekler konusunda bk: S.V. Ornek, Anadolu
Folklorunda Oliim, Ankara 1971.
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Kuzey-dogu Anadolu’ya yakin olan bélgelerde ise, Azerbeycan, Iran’in
etkileri biiyiiktiir. Gelisen mimari iislip, Giiney-dogu Anadolu b&lgesinde-
kinden biraz farklidir. Ozellikle Tiirklerin bu bolgelere egemen olmasindan
sonra, Afganistan ve Iran’da gelisen Tiirk sanatindan siirekli beslenme du-
rumu ortaya gikmigsa da, malzemeden, eski gelencklerden gelen etkiler ge-
ne de bir dereceye kadar iki bolge arasinda ufak ayriliklar dogurmustur.

Kuzey-dogu Anadolu’yu giineyden, Giiney-dogu Anadolu’yu kuzeyden
smurliyan bu bolgede ise, iki ana iislptan yararlanmak istiyen bir anlayis
kendini gostermektedir. Bu iislibun kapali bir niteligi vardir. Her iki bol-
gede ortaya cikan yenilikler, ilging denemeler, bu bolgede etkilerini ge¢ du-
yurmakta, aradan uzun bir siire gegtikten sonra burada yaygmlk kazana-
bilmektedir. Osmanli Devri Mimarisinin doruk noktasmna ulastizi XVIL
yiizyillda bile, bu bolgenin bazi kisimlarinda, Selguklu Devri Mimarisi yeni
bir yorumla ele alinmaktadir. XVI. yiizyilda yapilan uygulamalar, XII. ve
XIII. yiizy1l Selguklu Devri yapilarmin bir tekrari durumunda karsimiza ¢ik-
mamaktadir. Ancak genel gizgilerde, bazi mimari elemanlarin kullanilisinda,
siisleme motiflerinde yakinliklar ve benzerlikler kendini duyurmaktadir.

Selcuklu Devri ve sonrasmn Onemli kiiltiir ve sanat merkezlerinde mi-
mari tam bir siireklilik igindedir. Bu merkezlere kapali bolgelerde ise, sii-
reklilik baska bir bicimde goriilmektedir. Bu yiizden kapali bolge yapilari-
m elimizdeki gegerli Olgiiler iginde tarihlendirip, degerlendirmek oldukga
giictiir. Boyle bir yontem Onemli yanilmalara yol agabilir.

Anadolu’da gelisen Tiirk mimarisi biitiiniiyle gézden gegirilip, zaman
Ogesi esas alinirsa, ister istemez bolgesel ozellikler kendini duyuracaktir.
Orta Anadolu’nun Konya, Kayseri, Nigde, Giiney-dogu Anadolu’nun Utrfa,
Mardin, Diyarbakir gibi kiiltiir ve sanat merkezlerinde karsimiza ¢ikan ya-
pilar, ayn1 zaman dilimi icinde yapilmis olsalar da, goriiniislerde ufak ayri-
liklar tasirlar. Aym siire iginde, ayni plan uygulamasinda ortaya ¢ikan bu
ayriliklarin varligi, bolgesel iisliplarin etkinligini aciklamaktadir. Bir baki-
ma kesintisiz bir biitiinliiglin yanisira, bu tiir goriiniisler, Anadolu’da geli-
sen Tiirk Mimarisi’ni yaratic1 ve zengin kilmaktadir. Bunu bir dereceye ka-
dar, daha once degindigimiz gibi, cografi kosullara, degisik malzemeye bag-
lamak miimkiindiir. Bunun yanisira, her bdlgede karsilasilan eski kiiltiir
degerlerini de gozden irak tutmamak gerekir.

Simdiye kadar agiklamaya c¢alistifimiz noktalar, konumuz olan kapali
bolgede daha bir kesinlik kazanmaktadir. Digerlerinin es zamanhli§i, bura-
da bir kag yiizy1l gecikme yaratmaktadir. Bu yiizden Osmanli Devri’nde, bir
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Selcuklu Devri ve sonrast mimari geleneginden s0z edilebilmektedir. Eger
bu bolge yapilari belirli bir biitiinliik i¢inde incelenirse, yanilma pay: azalir
ve Tiirk Mimarisi’nin gelismesindeki asamalar belirlenir. XI. yiizyildan gii-
niimiize kadarki degisik ve zengin denemeler agikliga kavusur.



