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KULELI OCAGI (KULEBAHCE) MESCIDI'NIN
ILGI CEKICI ORTUSU

Z. Nurdan ERBAHAR

Kuleli Ocagi veya diger adiyla Kulebahge Mescidi ve Mahmut Han
Camii de denilen yapi, Istanbul Bogazimn Anadolu yakasinda, Cengelkoy
ile Vanikoy arasinda, Kuleli Askeri Lisesi'nin giineyinde, deniz kiyisinda-
dir. Oniinde iri kesme taslardan bir kiiciik rihtimi vardur.

Yapimm ortiisii ¢okme tehlikesi gosterdiginden 1972 de iskelelerle des-
teklenmistir. Tas duvarh, ahsap eklemeli ve ahsap catili, kiigiik Olciide bir
yapidir. Ilgi gekici yonleri vardir.

Yapmin ilk banisi olarak Nisanci Kaymak Mustafa Pasa gosterilir.
Onun bu yapiya ilk baslatma tarihi olarak da (1133) 1770 yih kaydedilir.
Bugiinkii durumu ile yapi, II. Mahmut (1808-1839) devrine aittir ve 1837
tarihindendir. II. Mahmut yapiy1 onartmus, hiinkdr mahfeli icin gerekli ek-
lemeleri yaptirmistir. Minberini vaz ettirenin hattat Hasan Efendi oldugu
belirtilir'.

Kapidaki sekiz satirhik kitabede iki kere (1253) 1837/38 tarihi tekrar-
lanmakta ve ortada II. Mahmut'un tufras: yer almaktadir.

Kara tarafinda ana mekanin duvarlari tas olup, yuvarlak kemerli pen-
cereler ve koselerde pilasterlerle teskilatlandiriimustir. Mihrabin arkasma
gelen yerde kemerli pencere sekli safir olarak yer almistir.

Kuzeydogu kisminda kare kaideli ve yuvarlak govdeli minare yer alir.
Bati kismunin giiney tarafinda pencerelerin kesilmesinden de anlagilabilecegi
gibi, dogudaki ahsap ve iki kath kisim ile, kuzeyde soncemaat yeri ve mah-
fil ikinci devreye isaret etmektedir. Bu aksap kisimlar, iist kat, merdivenler
ve kiiciik sundurma II. Mahmut devrine aittir. Yapiin durumundan anla-

1. T. Oz, Istanbul Camileri, II, Ankara 1965, s. 42, Hadikatiil Cevami 2/170
den
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sildig1 gibi, ana mekan ek boliimlerle birlikte iki kisimli ve giineyi ile ku-
zeyinde birer licgen almlik meydana getiren bir cati altinda toplanmistir.

Yapmun bugiinkii karakteri II. Mahmut devrine aittir. Igte, kapali son
cemaat yerindeki merdivenler iist kata gotiirmektedir. Minarenin girisi de
bu bolimden saglanmaktadir. Ana mekan kare plin vermekte olup giiney-
de 4, doguda 3 ve batida (ikisi ekleme sirasinda doldurulmus) 3 dar ve uzun
pencere ile aydinlanmaktadir. Kuzeyde yer alan ve iki tarafinda mihraba
dogru ¢ikinti yapan mahfel son cemaat yerinin iistiinii de oldugu gibi kap-
lar. Sagdaki ¢ikma sultan mahfeli olarak ayrilmistir. Madeni kafes sebeke-
lerine sahiptir. Buranin girisi batidaki bir kapidan saglanmaktadir ve bu
kap1 bati ekinin iist katina agilmaktadir. Mihrap pilasterlerle cevrili basit bir
nis seklindedir. Geg devre ait olmas: miimkiin olan bir perde motifi kalemisi
olarak islenmistir. Ana mekanmn ortiisii, icten cok ilgi cekici bir ozellige sa-
hiptir. Biitiin yapiy1 yiiksek bir cat1 altinda toplanmis olarak goriiyoruz. Ana
mekanda bagdadi teknigindeki tavanin orta yerinde biiyiikge bir kubbe var-
dir. Bunun dort yani diiz tavan halinde kalmis, koselerde ise dort kiiciik
kubbe yer almistir. Béylece diiz tavanin ortasinda bir biiyiik ve koselerde
dort kiiciik olmak iizere bes ahsap kubbe, icleri kalemisleriyle sonradan
doldurulmus olarak degisik bir diizen gostermektedir.

Osmanli mimarisinin amitsal camilerinde denenmis olan ve Anadolu’-
da koklerini Dulkadirogullarinin Elbistan Ulu Camiine ve XVI. yy. basin-
da Diyarbakir Fatih Pasa Camiine dayandirabilecegimiz dort yarim kubbe-
li cami plan semasimin ve hattd Karahanli yapisi, Buhara yakininda
Hazer Dikkaruni camisinin plan semalariyla cok yakin benzerlikler goste-
ren bu formun bigim ve uygulama bakimindan Kulebahce Mescidinin ortii
sistemiyle kiyaslanmas: diisiiniilemez ama, fikir olarak ¢ok eski bir gelenege
dayanan ortada bir kubbe ve koselerde dort kiiciik kubbe ile ortiilii kare
mekén semasmin bu ahsap uygulamasi, XVIIL yy. sonunda veya XIX. yy.
basinda ilgi cekici bir 6rnek olarak goriilebilir. Bu gelenegin dort yarim
kubbeli yapilar semasinda, Mimar Sinan’a Sehzade Camii gibi kendisinden
sonraki mimarlara 6rnek olacak saheserler yaratma imkani verdigi diisiinii-
lirse, bu kiiciiciik yapida, miitevazi Slciilerde ve malzeme ile meydana geti-
rilmis bu bi¢imin, Tiirk mimarlar1 tarafindan ne kadar degisik uygulama-
larla ele alindigma dair bir drnek olarak goriilmesine imkéan verir.

A



MENTESE BEYLIGI DEVRINDE PECIN SEHRI

AYDA AREL

Milas'in 5 km. kadar giineyinde, diiz araziden birdenbire yikselen sarp bir
platonun iizerinde yer alan Pegin kalesi (Resim 1-2), 14.yy’da Karya bolgesini
clinde tutan Mentese beyliginin payitahtlarindandir. Sekenesinin peyderpey ova-
ya inmesiyle bugiin hemen biisbiitiin bosalmis bulunan Pecin, gogu beylik dev-
rinden kalma yikilartyla ' bu devrin Bati Anadolu mimarisi kadar, bu yoredeki
ilk Tiirk iskaninin bicim ve mahiyetini aydinlatacak niteliktedir. Ancak, bu
konu ilgili yazilarin hicbirinde geregince islenmemis, ve ana ¢izgilerinden pel
az sey degistirerek giiniimiize gelen bu yerlesmeyi sartlandiran ve olusturan ve-
riler arastirilmamistir.?

1 Bu yaziya ekli planlar, 19€4 yili Subat ayinda Fakiltemiz 6grencilerin-
den Atilla Yiicel ile birlikte yapilan bir arastirma gezisi sirasinda alinan
dlciilere goredir. 1965 yili Eylal ayinda, Kiirstimiiz asistanlarindan Afife
Emiroglu refakatinde yapilan bir ikinci inceleme gezisinde de bu rolove-
lere, ve bu meyanda Edebiyat Fakiltesi Sanat Tarihi asistanlarindan
Metin Sézen'e borc¢lu oldugumuz Ahmet Gezi medresesi rolovesine, dii-
zeltmeler yapilmistir. Planlar, Fakiltemiz 6grencilerinden Ismet Cetinka-
ya tarafindan cizilmiglerdir.

2 Bununla beraber, P. Wittek, Mentese beyligi (¢cev. O. §. Gokyay) Ankara
1944, ve ii. H. Uzuncarsili, Kitabeler I, Istanbul 1928, adli eserlerde cok
onemli, ve bu konudaki calismalara temel olacak nitelikte, epigrafik
incelemeler vardir. A. ve T. Akarca, Milas, istanbul 1954, monografyasin-
da Pecin’e genis bir yer ayrlmistir. Bu sehirle ilgili ilk Ozel ve genis aras-
tirma, Edebiyat Fakiltesi San’at Tarihi b6limii mezunlarindan Bn. Bilge
Cacur'un «Pecin'deki Mimari Eserler ve Uslab Ozellikleri» konusundaki
lisans tezidir. Sistematik bir derleme clarak yarari ve degeri teslim edi-
len bu inceleme, baz1 sakat baglantilara yer vermesi ve yorum bakimin-
dan ylzeyde kalmasi nedeniyle elestirilebilir.



— —

AYDA AREL

Sekil 1. Pecin anitlar1 vaziyet plani

Pecin anitlart vaziyet plant
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— Kale

— Hamam

— Cesme

— Tiirbe

— Cesme

— Ahmet Gazi medresesi
— Orhan Camii

— Kizil Han

— Tiirbeler (A ve B)
— Hamam

— Hamam

12 — Yikintt
13 — Kapali cesme
14 — Sigmen hamami

15 — Karapasa (Ucgtz) hant
16 — Yikintt

17 — Hamam

18 — Yelli Cami

19 — Kepez medresesi
20 — Havuz

A — EMIR AVLUSU
B — KEPEZ MEVKII
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Pecinden bahisle, «burast antik cagda ve Bizans devrinde mithim bir yer de-
gildi» diyen Askidil ve Turhan Akarca’ya karsilik, kalenin dogusundaki bir ma-
Let tabantyla ilgili olarak® Strabo ve Herodotus’a bagvuran J. M. Cook, kale-
nin Hellenistik devirden dnceki Mylassa kalesi olmast ihtimali {izerinde durur.*
Bununla beraber, esas yapistyla bir Bizans eseri olarak kabul edilen kaleden bas-
ka, Tiirklerin fethinden hemen dnceki devirlere ait hemen hig bir iz kalmamis
olmast, bu mahalin ancak Tiirklerle bir ickan yeri halinz geldigini ve imar edil-
digini diisiindiirmektedir.

Eski metinlerde Barcin ya da Bergin olarak gecen bu sehrin adi, Mentese ogulla-
rindan Ilyas beyin 1414 yilinda Venediklilerle akdettigi bir anlasmada Petzona
olarak gecmistir.’ Pecin’in fetih tarihi kesin olarak bilinmiyorsa da, 1270’ten
sonra, Mentese kuvvetlerinin Karya bolgesine ilk esasli niifuzlari strasinda
olmsk gerekir.® Ibni Batutta, Orhan bzyi bu sehrin kurucusu olarak tanitir.”
Pecin, beyligin en parlak ¢ag1 sayillan Ahmet Gazi hitkiimdarligs siiresince payi-
taht olarak kalmis, fakat merkez, bu kisinin 1391’de Gliimiinden sonra, Milas
yoresinin Yildirim Bayazit tarafindan ele gecirilmesi tizerine, Balat’a nakledil-
mistir.

Mentese eli 1424 tarihinde kesin olarak Osmanlt hakimiyetine girdikten sonra,
merkezi Mugla olan Kiitahya vilayetine bagli bir sancak haline getirilmistir. Bu
yoreyi 1671 yilinda gezen Evliya Celebi, Pecin’i, nahiyesi Milas olan ve kalesin-
de miicrimlerin hapsolundugu bir kaza olarak anlatir® 1. H. Uzuncarsilt ise,
1168 H./1754 M. tarihli Mugla Vakfiye Defterlerinde, Milds'a metbu bir kaza
o'arak gectigine isaret eder’

w

Paul Wittek, ayn. es., 126: tabani bir «kilise temeli» olarak tanimlar,
fakat iddiasini savunmaz.

4 J. M. Cook, «Some sites in the Milesian territory», Annual of the British
School in Athens, 56, 1961, s. 99 vd.

ingiliz gezginlerinden Pccocke ise bu konuya deginir, fakat yargisinda
cekimser kalir. (Bak: Description of the East II, 2, s. 62). Bizi burada
ilgilendirenin 14. ytizyildaki TUrk sehri olmasi cihetile, zaten cozilme-
mis clan menge sorununu anmakla yetinecegiz.

P. Wittek, ayn. es., s. 126

Besim Darkot: Islam Ansiklopedisi «Milasy maddesi, Istanbul 1958

The travels of Ibn Batutta II, (cev. H. A. R. Gibb), Cambridge 1961, s. 429
Evliya Celebi, Seyahatnanme IX, istanbul 1935, s. 210

I, H. Uzuncarsili, ayn. es., s. 11, not. 2

© ® N v
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Pecin sehri, bir kale ve kalenin giineyinde kuvvetli bir surun cevirdigi asil
iskan kismindan ibarettir. Evliya Celebi sehri soyle tanimlary «Ve kal’ast Milés
sahrastna nazir bir yalcin kaya iizre evci asiimana set gekmis bir sa’b kal’ai me-
tindir... Amma tasra varus gayet biiyik bir sehri azim imis Hal4 binast cihan
dutmustur Ol imaretden héla yiiz mikdart toprak ortiilii bag ve bagceleri var-
dir. Bu sehrin canibi erbaast kal’ai azim imis Hala burg barulart zahirdir». Daha
sonta da sehrin anitlarini «Ulu Cami, Ahmet Aga (?) Medresesi ve Gazi Ah-
met bey Tiirbesi» olarak siralar ve soyle bir agtklamayla devam eder: «Ve bu
kal’anin enderun birununda asla carsusi pazar ve han ve hamam yoktur».”” Ay-
nen alindiginda bu savin gergege uymadigt goriiliir: bu yazida inceleyecegimiz
Pecin’deki cesitli han ve hamamlarin, gezginin ziyaretinden sonra yapilmis ol-
malars, daha asagida da aciklayacagimiz gibi, Peginin metriik durumundn
otiirii miimkiin degildir.

Yazar belki de bu gibi tesislerin, Pegin’i ziyaret ettigi siralarda, isler halde ol-
madiklarint anlatmak istemistir. Veya, Pecin’e bizzat gitmemis, kaleyi baska-
sindan naklen tasvir etmis olmalidir.

Kaleye, tek ulasim imkant olan ve platoya batidan tirmanan eski bir yolla gtki-
lir (Resim 5)."" Gayet muhkem olan bu kaleyi eskiden ceviren hendekten bu-
giin iz kalmamustir, Giris giineydedir ve iki aslan bast kabartmas: tastyan bir
kuleyle savunulurdu (Resim 4). Basamakli bir yolla, bir besik tonozun orttiigl
ic kaptya varilir (Resim 7-8). Kale, belirli bir yiikseklige kadar iri kesme tas-
larla oriilmiis ve dikddrtgen kesitli burclarla belirtilmisti. Esas kapi, muhte-
melen Bizans yapist oldugundan, iizerinde durulmayacaktir. Kalenin iginde yi-
kilarin niteligi anlasilmamaktadir: moloz insaatin buyruk oldugu, ve bugiin yal-
niz birkac kdy evini barindiran bu yerde, yikintilara bir tarih vermek ¢ok giic-
tir (Resim 9).

Kaleye cikan yol esas giris hizasinda kivrilir, iki cegme kalintistyla bir tiirbe yi-
kisinin arasindan devam eder (Resim 10-12), iki arslan kabartmasinin siisledi-
gi bir cesmenin (Resim 14) oniinden gecerek, Ahmet Gazi medresesinin Ku-
zeyindeki diizlitkte sona erer (Resim 15). Bu diizliikte yer alan yapilar: batida,
bir kayaliga yaslanan kapali cesme (Sekil. 2, Resim 13); giineyde, medresenin

10 Evliya Celebi, ayn. es., s. 210 vd.
11 Resim 1'deki sematik vaziyet plani dogru ve kesin olmayip sadece yazida
adlar1 gecen yapilarin yerini yaklagik olarak gostermek amacini giider.
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Sekil 2. Kapalt ¢esme yapisi

tam karsisinda, Orhan beyin yaptirmis oldugu caminin yik:lart ve bunun giiney-
dogusunda, Kizil Han adindaki yapt (Resim. 36) ile batida kalan bir haziredeki
iki ttrbedir (Resim. 35). Bu toplulugun batisinda, Milds ovasina dogru inen
bir yamacin {iizerinde, yikik durumlari yiiziinden ¢ogu belirlenemeyen cesitli
yapilar siralanir.?

Tepenin giineybatt kesiminde, surlara yakin Sigmen mevkiinde, besik tonoz
ortiilii Kara Pasa (veya Ucgoz) hant (Sekil. 3, Resim. 49) ile, bunun az ileri-
sinde, dik bir yamaca yaslanmuis kiiciik bir hamam bulunur. Tepenin en iist nok-
tasina dogru gidildiginde, koyliiniin « Emir Avlusus olarak adlandirdigi kaya-
lik diizliige varilir (Sekil. 1/A). Surlarin cemberledigi alana, ve bir noktaya ka-
dar civardaki sirtlara da hakim olan bu mevkiin eski bir emir koskii veya erkan
konagiyla ilgisi arastirilabilir. Bu yerde, «tekke» denilen bir yapinin kalintis
vardir. Hangi devirden kaldigini kestiremedigimiz bu dort kose yapinin her
duvarindan ikiser bolme duvart ¢ikmaktadir. Tekkenin hangi tarikatin ehli tara-
findan kullanildigin1 6grenemedik.

Yalniz, mahalli rivayetlere gore, Milas esnafinin yakin tarihlere kadar Pecin’e
pestemal baglamaga gelmis olmasi, bu yapinin belki de futuvvet teskilatiyla ilgi-

li oldugunu diistindiirtir.

12 Bu yapilardan yalniz ic ham2inin rolovesi yapilabilmistir. Bak: plan 6-9
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Sekil 3. Sigmen mevkii, Karapasa (Ucgoz) hant
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Gene bu civarda, 19.yy’”da Rumlar tarafindan moloz tagindan insa edilen ve
«Yeni Kilise» olarak adlandirilan bazilikal bir yap: bulunur.

Pecin’in surlar icinde kalan kisminda, yukarida siraladiklarimizdan baska bir-
cok yap1 kalmistir. Makilerin biirtidiigli, moloz insaat geleneginin eski ve yeni
insaat1 birbirinden ayirmay1 cok kere imkansiz kildigi bu metrik yikilarin icin-
de, ne fonksyonlari, ne de yapi!diklari devitler bakimindan belirlenemeyen eski
yapi kalintilari coktur. Ancak bunlart incelemek, daha kalabalik ve iyi orgiit-
lenmis bir roliive grubunun isi olacaktir. Bu yorede ayrica, dikkatimizi cektigi
halde yakindan gérmege firsat bulamadigimiz, fakat Bn. Bilge Cacur tarafin-
dan medrese ve hzn olarak tanitilan yapi kalintilart vardir.

Pecin’in dogusunda, Kepez tepesinde, hayli iyi durumda bir cami ile yikkin bir
medrese bulunur (Resim 55-64). 1. H. Uzuncarsili, bu mevkide bir Yelli Cami,
bir Kartbas hani ve bir hamamin varligindan s6z eder.” Cok harap oldugundan
rolovesini yapamacigimiz hamam durmaktadir, fakat biiyiik bir kismi toprak
altinda kalmustir, Buna karsilik, toplulugun dogusunda kalan havuzdan baska
bir yapinin izine rast'amis degiliz. Bundan otiirii, Uzuncarsili’nin han olarak ni-
telendirdigi yapinin, aslen «medrese» hizmetini gordiigiine inandigimiz yapt ol-
dugunu kabul edecegiz.

Yukarida yerlerini belirtmege calistigimiz Pecin anitlarint tek tek ele alalim:

ORHAN CAMII (Sekil: 1/7)

Bugiin yalniz mermer kapt sovesi ile duvarindan bir parca duran bu camie (Re-
sim 37-38) dair ilk kayda, Pecin’i 1331 yilinda ziyaret eden Ibni Batuttanin
seyahatnomesinde rastlanir: «Sultan (Siicatiddin Orhan bey) orada bir mescidi
cumanin temelliri attirmis olup heniiz bitmemistir».** Cami hakkinda en 6nemli
bilgiyi, 732 H./1333 M. tarihli kitabeyi kayda geciren ve bugtin hemen biisbii-
tiin ortadan kalkmis olan bu yapiy1 tasvir eden Evliya Celebi’de bulunuyoruz:
«...minaresi ycktur Ve toprak ortiilii camii kadimdir T'en ve arzan ylzer
ayaktir ve Cami icinde 16 cam direginden siiturlar vardir».”

13 I, H. Uzuncarsili, ayn. es., s. 165

14 Tbni Batutta, ayn. es., s. 429

15 Evliya Celebi, ayn. es., s. 211. Minarenin eksikligi, alisilagelmis, kule tar-
zindaki minarenin bulunmayisi olarak anlasilmalidir. Nitekim Milas'ta,
Mentese beyligi yapilarindan Ulu Cami ile Salahattin (Haci1 Tlyas) cami-
inde, Cine Ahmet Gazi ve Balat Kirk Merdivenli camilerinde gercek an-
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Sekil 4. Ahmet Gazi medresesi ve tiirbesi (diizeltmelerle M. Sozen’den)
AHMET GAZI MEDRESESI VE TURBEST (Sekil 4, Sekil 1/6)

Pecin’in en dnemli yapist olan bu medrese.! giris kapisinin tizerindeki kitabeye
gore 767 H./1375 tarihinde Tacettin Ahmet Gazi tarafindan yaptirimistir.

lamda minarelerden ¢cok ezan okuma yerleri olarak, yapi yoninden as-
gariye indirgenmis, ve cami dig duvarina bitisik bir acik merdivenle ¢iki-
divenle cikilan, kiiciik «baldakin-minareler» vardir. Orhan camiinde de bu
usule basvurulmus olmalidir. Kayseri-Nevsehir dolaylarinda da rast-
lanan bu tip icin, bak: J. Schacht, «Ein archaischer Minaret-Typ in
Aggypten und Anatolien», Ars Islamic, V/1, 46vd

16 Medresenin plani ilk defa clarak Kurt Erdmann tarafindan, sematik ve
yalnig olarak, yaymlanmigtir. Bak «Vororsmanische Medresen und Ima-



MENTESE BEYLIGI DEVRINDE PECIN SEHRI

- ___-_KM

Sekil 4a. Ahmet Gazi medresesi : Portal profilleri

(Resim: 16)."

Anitsal giris kapisinin gerisindeki eyvandan gecilince (Resim. 19-20), on med-
rese odasinin cevirdigi ortast havuzlu bir avluya ¢ikilir (Resim. 27-28). Avlu-
nun kuzeyinde, alisilmis dersane eyvaninin yerinde, kurucunun kubbe ortiili
tiirbesi yer alir (Resim 22-23). Tiirbenin kuzey duvarinda, disariya agilan cok
bastk kemerli kiiciik bir kapt vardir. Kubbeyi tasiyan kemerleri belirten silme,
koselerde kivrilarak tiirbenin i¢ duvarlarin kasnakalt: hizasinda kateder. Pan
dantifli kubbe, yari yiikseklige kadar konsantrik tas stralarindan, sonra da,
onarim sebebiyle olacak, tugladan insa ecilmistir. (Resim 26). Bugiin Milés
kadinlarinin ziyaretgiht haline gelmis bulunan, ve icinde biri Ahmet Gazi’ye
ait, digeri ise, icinde yatanin kimligi bakimindan cesitli faraziyelere meydan
veren iki mezart barindiran tiirbeyi (Resim. 25) K. Erdmann tiim kurulusun

rets vom Medresentyps in Anatolien», Studies in Islamic Art and Archi-
tecture in Honour of Prof. K. A. C. Creswell, The American University
in Cairo Press, 1965, s. 57, resim 2,3.

17 Kitabenin Turkce metni ve yorumlanisi icin bak: I. H. Uzuncarsily,
ayn. es., S. 163
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ilk cekirdegi clarak digiinmektedir' Bu yazarin belirttigi gibi, tiirbe kubbesi-
nin medrese damindan takriben 4 m. daha yiiksek olmasi, tiirbenin kiilliye igin-
deki genel boyutlari, vz tackemerinin medrese duvar ve hiicre kapilarina orant
bu savt destekleyebi ir. Ancak, kurulus siirecini agtklamaga yetmez. Clinkii asa-
malt bir insaat fikri, medresenin genel diizen ve yapisiyla ilgili sorulart be-
raberinde gatirir. Soyle ki :

— Tiirbeye bitisen odalarin tizerinde, ayakta kalan duvar parcalarindan anla-
stlacag: gibi, bir ikinci kat vardi. Bu katin, yazlik olarak birakilan yan odalarin-
iizerinde devam etmedigi, medresenin bugiinkii durumundan kestirilebilir (Re-
sim : 18)

— Tiirbeye bitisik odzlarin giris kapilari, obiir medrese cdalarindan farklt ola-
rak silmeli bir cercevenin belirledigi profilli kemerler olarak tasarlanmustir.
(Resim : 31)

Yani 6zetle, medresenin kuzey kismini teskil eden yapt, farkls nite'ikte ve onem-
de goziikmektedir. Ancak, bu goriisiin yerinde bir ¢alismayla saglanacak de-
iillere baglanmast gerekir.

Medrese odalarinin tonoz ortiisii, Balat hanlarinda goriilen konstriiksyon tak-
nigini hatirlatir: kaba mo'oz taslart bir merkeze dogru, ve kuskusuz, kalip
kullanilarak yerlestirilmislerdir. Odalarin kapilar1, disaridan basik kemerler,
iceriden ise diiz lentolarla ortilmistiir. Bu odalarin ¢ogunda ocaklar vardi
(Resim : 32, 33, 34). Giris eyvaninin yanlarinda ikiser oda yer almaktadir.
Bunlarla dis duvarlar arasindaki merdivenler, toprak kapli ayazlik haline ge-
tirilmis bulunzn medresenin damina ¢ikarlar (Resim : 29, 30).

Gerek medresenin giris kapisi, gerekse tiirbznin avluya bakan cephesi ve tiir-
benim yarlarindaki odalarin kapilani, profilli birer kemer ve kemeri icine alan
silmeli dikdortgen cercevelerle belirtilmislerdir. Profiller (Sekil : 4a) ve
genel olarak giris kapisint bicimlendiren tasarim, gotik uslip orneklerini ha-
tira getirmektedir.” Buna benzer bir profil Nigde'deki 1335 tarihli Sungur

18 Kurt Erdmann, ayn. es., 57: «Auch tei der XKuppel, die benachtbarten
Daecher um rund 4 m. iberragt, scheint mir fraglich, cbwchl, wenn die
Medrese von vornherein um das Grab gebaut wurde, eine solche Losung
denkbar ist.»

19 Kurt Erdmann, ayn. es., 57, ayni fikirdedir: «Dieses Portal k6énnen nur
Steinmetzen geschaffen haben. die in der Tradition der gctischen Bau-
kunst Standen.»
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bey camiinin kuzey portalini, baz pencerelerini cevreler ve ayrica cami duvar-
Jarini bir kornis gibi dolasir. A. Gabriel bu motifi Kibris Gotik ekoliine baglar
ve Nigdedeki uygulanisinda, caminin insasinda calismis Cukurcvalt ve -vergi
muafiyetinin cektigi- Kibrislt Rus ustalarin katkistni goriir. Isbati Szel bir etiit
gerektiren bu iddiaya paralel olarak, daha dolayl: etkilerin de rol oynadigint dii-
siniiyoruz: gerek Pegin, gerekse Nigde’de karsimiza ¢ikan bu 6zel drnegin
Anadoludaki onciisii olarak Antalya’daki 1249 M. tarihli Ahi Yusuf tiirbesi
girisindeki kemeri gosterebiliriz.® Yapiy1 ilk defa tanitan Riefstahl da, Gab-
rielinkine yaklasan bir tahmin'e, bu kemer profilini mengei Filistin olan
Kibris Gotik yapilarina baglamaktadir. Bu profil Rodos yapilart, ve hatta islami
Misir yapilarinda dahi karsimiza ctkarak? bu devirde Akdenizde yaygin bir us-
16bu ifade eder. ¢ Anadolunun, Selguk devrinden beri Akdenize acilan ka-
pist, Giiney ile I¢ Anadolunun, baslica ticari limani ve kozmopolit bir yer-
lesme? olan Antalya, 1361 - 1367 tarih'eri arasinda Lusignan prenslerinin elin-
de bulunmus sonra tekrar Hamitogullarinin miilkiine gecmisti,” ve kanimizca
Akdeniz yoresinde muteber olan bir ¢ok mimari ozellik, ticari iliskilerin sag-
ladig1 yekinlik ve tanigiklik dolayisiyla once Anadolenun bu giineybat1 kdse-
sinde ve sonra ic bolgelerde uygulanmustir?

20 Qabriel, Monuments Turcs d’Anatclie, I, 1931 p. 132. il4 87 Ahi Yusuf

tiirkesi hk. bak: Riefstahl, Cenubu Garbi Anadolwda Tiirk Mimarisi,

fstanbul 1941, s. 39-40, resim 40. Her iki yazarin da Kibris 6rnekleri icin

referanslar : Enlart, L’art gothigue et la Renaissance en Chypre, Paris

1899, s. 1. s. 111-112 ve 258-9) duir.

Bak : A. Gabriel, La cité de Rhodes: architecture civile et religieuse, Paris

1932, s. 131, resim 93-3; H. A. Creswell, Muhammedan Architecture of

Egypt, II

2 ibni Batutta, ayn. es., 354, not 4; B. Flemming, Landschaftsgeschichte
von Pamphylien, Pisidien und Lykien im Spaetmittelalter, Wiesbaden
1964, s. 17 vd, 76 vd.; Heyd, Histcire du Commerce du Levant au Moyen-
age, 1, Paris 1923.

23 B. Flemming, ayn. es., 82-88

% Ornegin not (15) te sbzli gecen «baldakin-minare» gelenegi, Misir koy
mescitlerinin, Kayseri-Nevsehir yoresi mescitleriyle Mentese beyligine
ait camilerin cogunun paylastigi bir dzelliktir. Ahi Yusuf turbesinin
éntndeki mahale, yan cephedeki bir tac kemerle girilir, ayni sekilde
Pecin Yelli camiinde 6n dehlizin girisi yan tarafta acilmis clan yuksek bir
tac kemerdir. Buna benzer bir tasarim Kirsehir Asik Pasa tiirbesinde, 6n
dehlizin yan duvarina alinmig olan anitsal portal de gorilebilir. K.
Erdmann «Eecboehtungen auf eine Reise in Zentralannatslien,» Archao-
legischer Anzeiger des Deutschen Archaeclogischen Institutes 1954.

2
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Ahmet Gazi tiirbesinin avluya agilan cephesirde, birinde kurucunun adi yazili
olan (Resim : 24) bayraklar tastyan iki aslan kabartmast goze carpar. Vene-
dik armalarinin bir taklidi gibi goziiken bu, ve dzha yukarida bahsi gecen ces-
medeki, (Resim : 14) kabartmalar, «bolge usltibu» olarak tanimlanage'en, ve
bu ornckte oldugu gibi bazen bicimsel etkilenmelerle kendiri gosteren olaya
taniklik ederler. Nitekim, cesitli orneklerin de gosterecegi gibi tek yanli ol-
meyan bu etkiler, birbirleriyle yakin iliskideki {ilkeleri icine alan Akdeniz yo-
resi cevresinde olagan kabul edilmelidir.®

Kuzey vo Bati cepheleri sayilmazsa, bastanbasa tasla kapli olan Ahmet Gazi
medresesi, bu ozelligiyle diger Pecin yapilarindan ayrilir (Resim : 15, 18).

KIZIL HAN (Sekil : 1-8 5a, b)

Iki katlt olan bu yapinin kitabesi voktur. Zemin kati, besik tonoz ortiilii yek-
pare bir hacimdir. (Resim : 43, 45). Ust kata, bat1 cephesine bitisik bir dis
merdivenle cikilir (Resim : 42). Bu kat, A. ve T. Akarca’nin iddias: tersine
tic kubbeli degil, fakat mazgallt bir taracanin ayirdigi kubbeli ve ocakli iki
odadan meydana ge'mistir.® Odalardan, déseme seviyesi daha yiiksekte olan
taracaya, birer basamakla cikilir.

Bu yapt bilinen hanlar tipolojisine aykiridir: genellikle hol seklinde enine bir
hacimden ibaret olan hanlarin st katlari olmaz? Mentese beyligi dev-

5. 1€6. resim 4: Asik Pasa tlirkesi portalinin, genel goriiniis ve konum ba-
kimdan Misir Memluk yapilarini andirmasi olayina dikkati cekmistir.
$ Burada 30z konusu clan etkilenmelerin neaenleri, genel bir tanimla, ta-
rihseldir. Venediklilerin Mentese beyleriyle yakin ticari iliskiler kurduk-
larni, Balat'ta bir koloni bulundurduklarini, bu sehirde ayrica bir kon-
sclosluklar: ve 1335'te insa ettirdikleri bir Kiliseleri oldugunu hatirlatmak

faydalidir. (Eak: Heyd, ayn. es.,)

Bu cok yakin ve scmut iligskinin, tarihin maddesel belgelerinde yansimasi,

clagan karsilanmalidir. Bundan baska Mentese beylerinin Rodos sovalye-

leriyle stirekli iligkileri de dikkate alinmalidir. Daha 1320’de, Orhan beyin

Rodos’taki misliman ahaliyi alip yerlestirmek yolunda, sonu¢ vermeyen

bir girigimi olmustu. Bu ahalinin, toptan degilse de, firsat buldukca Tiirk-

lerin elinde bulunan topraklara yerlesmek ve calismak tizere geldikleri ve

beraberlerinde baz1 etkiler getirdikleri diisiiniilebilir.

A. ve T. Akarca, ayn. es., s. 120.

27 Bak: Kurt Erdmann, Die Anatolische Karawanseray des 13. Jahrhunderts,
1 (Katalog u. Abbildungen), Berlin 1961 ve K. Miiller, Die karawanserai
im vorderen Orient, Dresden 1920,

>

2



MENTESE BEYLIGI DEVRINDE PECIN SEHRI

] 1 Il I Ll I

.-f\»—; — =

L R A f
[1_]

L[ EIHIHH - !

Sekil 5a. Kizil han : Ust kat

rinde yapi!diklart bilinen Balat’taki hanlar ise, Selcuk kervansaraylarindan
ayrildiklar halde, bir avlu etrafinda siralanan hizmet ve ikamet odalarindan
ibaret planlartyla Kizil Han’daki mimari amactan uzek kalirlar® Buna karsilik
bu yapinin, K. Erdmann’in makul teklifine uygun olarak bir saray, yahut bir
kosk olmast miimkiindiir.?’

Bir kosk olarak kabul edildigi takdirde, Kizil Han’in Pecin’de hangi insaat do-
neminde ve kim terafindan yapildigt sorunu 6nem kazanir. Konstriiktif ozellik-
leri kadar kullanilan malzeme bakimindan dz, tipki diger Pecin yapilart gibi,
aydimlatict degildir: sert ve yasst tas siralarinin ayirdigt kabe ve iri moloz tas-
larindan duvarlars, muntazam yontulmus tas'ardan koseleri, ve hafif ahsap is-
kelelerin kiris yerleri olarak bu bolge mimarisinde bugiin dahi rastlanan yatay
diizendeki duvar delikleriyle, Bati1 Anadolu evlerinin yiizyillari hicz sayan insai
ozeliiklerini tekrarlamaktadir, Fakat, oturma odalarmin st kata alinmasi, dis
merdivenle ¢ikilan bu {ist kattz bir mazgalli taracanin bulunusu, en yakin or-
nekleri Rodos’a ait clan Ortacag Akdeniz mimarisinin olagan diizeridir.® Ayni
mazgalli ayazlik Bzlat hanlarinda da vardir. Beri yandan, cok zedelenmis bu-

8 Sartre, Wittek, Wulzinger, BDas islamische Milet, Leipzig-Berlin, 1935
S. 40 - 41, lev. 15, 1€, 35, 36.

2% Rurt Erdmann, 'Seraybauten des dreizehnten und vierzehnten Jahrhun-
derts in Anatolien», Ars Orientalis III, 1959, s. 89-92, resim 15-16

0 Bak: A. Gabriel, La cité de Rhodes..., 131
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Sekil 5b. Kizil Har : Zemin kat

lunan giris kapisinin silmeli gercevesi, Ahmet Gazi medresesi portalini andirir
niteliktedir.

Bu ozellikleriyle karsimiza bir 14. yiizyil yapist olarak cikan Kizil Han, bii-
yiik bir ihtimalle Ahmet Gazi medresesi kiilliyesinden olarak, ve asag: yukart
ayni zamanda, yaptirilmis olmalidir.

TURBELER (Sekil : 1/9, 6, 7)

Ahmet Gazi madresesi ile Kizil Han arasinda kalan alanda, muhtemelen Orhan
cami mistemilatindan eski bir hazirenin izleri goriilmektedir. Burada,
kitabesiz ve isimsiz, fakat bir tanesi belki de Orhan beye ait, iki tiirbe dur-
maktadir. Saglam olan kuzey tiirbesini (A ), glineydekini ise (B) tiirbesi olarak
belirttik. (Resim : 46, 48)

A tiirbesi itinalt bir iscilik gosterir. Planda goriilen, dogu ve batt cephelerdeki
acikliklar giris kapilaridir. Profilli kasalar1 vardir. Obiir duvarlardaki aciklik-
larin kasalart yipranmistir, cerceveleri de yoktur. Bunlarin pencere yerleri ol-
duklarini diistintiyoruz.
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Sekil 6. A tiirbesi

Tiirbenin tugla kubbesini, duvara gomiilii mermer konscllara binen sivri ke-
merler tasir., Bu kemerlerin gerisinde derzli dolgu nisi yer alir (Resim : 47).
B tiirbesinin bugiin yikik olan kubbesini, Kizil Han iist kat odalarinkine ben-
zer kose piramitleri tasiyordu. Hayli yikkin o'an tiirbenin giiney duvarinda
iki nis vardir.

Bu tiirbeler, obiir Pecin anitlartyla ortak ozellikler gosterirler:

[ Kubbe kasnagina yakin bir yiikseklikte, duvarlart cepecevre dolasan
hatil bosluklart vardir (Resim : 47).

] Kubbeden kose'ere geciste, tugla duvar orgiisiintin icine yerlestirilen
pismis topraktan kaplar, hafifletici bos'uklar meydana getirirler. Bu
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Sekil 7. B tiirbesi 0 1 2 m
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insai ozellik Pecin Yelli Cami veya Leyne koyti Ilyas bey camii gibi
Mentese devri yapilarinda rastlanir.

HAMAMLAR

Uclincit Ahmet Gazi medresesinin batisinda kalan bir vamacta, dordinctst
Sigmen’de bulunan Pecin hamam!arinin ilisikteki planlari, orijinal diizeni
tam kesinlikle yansitmazlar: yer yer roloveyi imkansiz kilacak kadar toprak
ve dikenli sarmagiklarla dolu olan bu yapilarin ilk durumlarint ve i¢ kurulus-
larini arcak yaklasik olarak verebiliyoruz.

Hameam a (Sekil : 1/10,8) Ahmet Gazi medresesinin batisinda ve yakininda
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Sekil 8. Hamam a

bulunur (Resim : 1-10). Enine bir sicakliktan sonra gelen simetrik ve kubbe-
li iki halvetiyle, S. Eyice’nin «e» tipine soktugu hamamlardan biri oldugu du-
stiniilebilir.® Bu takdirde, yan taraflarda tonoz olarak baglayan dikdortgen si-

3 Semavi Eyice, «Iznikte Biiyilk Hamam ve Osmanli devri hamamlar
hakkinda bir deneme» Tarih Dergisi c¢. Xi, say1 15, Eylal 1960, s. 99-120,



Sekil 9. Hamam b
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cakligin ortiisii, planda, ortaya bir kubbe getirilerek tamamlanmalidir. Benzer
tertipte bir hamam Selcuk’ta bulunmaktadir. Ancak bu sonuncuda, halad du-
ran a'ct tezyinat ile stalaktit konsol ve gegisler hayli incelmis bir uslib goster-
diklerinden, 15. YY’dan erken bir yapinin s6z konusu cldugu distiniilebilir.
Pecin’deki hamamin ise, tarihlendirilmesi glgtir.

Hamam b (Sekil : 1/2,9) (Resim : 51), hamam «a» ile ayni yamacin {izerin-
de, kale girisine yakin bir yerdedir. Uc eyvan ve iki halvetli bir sicakliktan, her

resim 1-5 Yazar bu makalesinde, belli bagli Osmanli hamam tiplerini soy-
le ayirmaktadir: a) Hacvari dort eyvanli ve kose hiicreli tip; b) Yildiz-
vari sicaklikli tip; ¢) Kare bir sicaklik etrafinda siralanan halvet hiic-
reli tip; d) cok kubbeli sicaklikll tip, e) ortasi kubbeli, enine sicaklikli
ve cifte halvetli tip. (Bu tiplerin semalar i¢in bak, ayn. es. resim 5)
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iki tarafinda ikiser oda bulunan genisce bir salona gegilir. Orijinal giris ve
kapilar belli degildir. Yalniz, kuzeye dogru uzayan duvarlar soyunma yerine
sit olmalidir. Bu hamam, adetd iki kistmdan meydana geliyormus izlenimini
birakir. Sicakligin halvet kapilarina simetrik olan kenarlarinda nisler vardir.
Dirdiincii eyvanin  genellikle bulundugu  yerde, sogukluga gecis yer alir.
Stcaklik grubu ile sogukluk kismi odalari arasinda fazla kalin duvarlar vardir.
Eger, iki ayri gezide inceledigimiz yapmin rolovesinde bir yanlislik yoksa, ve
eger yapilacak bir kazt alt yapida bir diizeni ortaya cikartmazsa, hamamin so-
gukluk tarafinda degisiklik vapildigt yolundaki tahminimizde hakli ¢1-
kabiliriz. Nisler, (Resim : 52) halen toprak altinda kalmis ya da oriilmiis bu-
luran kapilarin verini gostermemektedirler, ciinkii normal olarak dogu cihetin-
de bir eyvan ve kise'erde halvet odalariyla gelismesi beklenen planda, eyvanin
yerindeki bir kapiyla gecilen ve hemen hemen eyvan genisliginde olan bir oda
yer alir. Ayni sekilde kesilen bir eyvanli halvet tertibine Soma’daki cifte ha-
mamda rastlanir. Bu hamamin Saruhan beyligi devrinden kalma olmast miim-
kiindiir. Cok yaygin olen «hagvari dort eyvanlt ve kdse hocreli tip»in bir var-
yantt olan Pecin «b» hamaminin merkez kubbesinin pandantifleri cok ilging-
tir. (Resim : 53) Diiz baslayan ve uca dogru inceldikce drne dogru kivrilan
yaprak bicimindeki mukarnas siralart, konsol seklinde koselerden kubbe hi-
zastna kadar istiflenirler. Bu cesit uctan kivrilan yasst yaprak frizleri Selcuk
devrinde ve dzha sonra, mesela Kiitahya’da 14 yy’a ait Catal Mescit ve Vacidi-
ye medresesinde tezyini portal ve eyvan cerceveleri olarak kullandmustir.

Hamam ¢ (Sekil : 1/14, 10) Sigmen’de, Karapasa hanina yakin olan bu ha-
mam dik bir yarimn iizerindedir. Eskiden doguya dogru uzadigi, duvar kalint-
larindan belli olmaktadir. Yar egiminin dogudan batiya olmast ve planin ken-
di icindeki diizeni, girisin bugiin ortadan kalkmss olan dogu kisminda yer al-
digin1 gosterir.

Hamam a. Cok yikkin olan bu hamamin kalintilarina gore cizilen sema, ha-
cimlerinin genel dagilist hakkinda fikir verdigi halde, (©l¢iilerin biiyitk kismi
duvarlarin éist kismine metre tutularak alindigindan,) hamam fonksyonuna ay-
kirt goziken ve aciklanamayan bir cok husus gosterdiginden, yayinlanama-
mistir.

14. yy Saruhan devri hamamlarina® benzer detaylari ve Selguk devrinden-

32 Manisa Cukur ve Caybasi hamamlari, Nif hamami ve Soma hamami
Ornek olarak verilebilirler. Hagvari halvet, Pe¢in hamamina benzer bazi



AYDA AREL

L

:
T

Sekil 10. Hamam c

beri devam eden bir tipin varyanti olan hamam «b» disinda, Pecin hamamlari
gerek yapilis tarihleri, gerekse mimari ozellikleri hakkinda fikir veremiyecek
kadar harap durumdadirlar.

KEPEZ MEVKIINDEKI YAPILAR (Sekil : 1/18-20)

Yelli cami ve dogusunda kalan yikik medrese, Kepez sirtinin Milas ovasina ba-
kan dik yamacinin kenarina kurulmustur.

YELLI CAMI, (Sekil : 11)
Tek kubbeli bir ibadet mekani ile, iki capraz tonozun orttiigi kapalt bir son

cemaat yerinden ibarettir, (Resim : 55, 56). Moloz tagindan insa edilmis bu-
lunan camiin kubbe ve tonozlari tugladandir. Kubbenin alt yapiyla baglan-

kublkegecigleri, ve yapimnin ic teskildtina hékim olan tezyini sadelik ve
tutumluluk benzerligi peklestirir.
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Yelli Cami

Sekil 11. Kepez mevkii
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tis1 Tiirk ticgenlerinden bir alan iledir. Bu alanda, «A» tiirbesinde oldugu gi-
bi, pismis topraktan kaplarla hafifletici bosluklar saglanmistir. Duvar bitimin-
de, iist iiste birkac tugla sirast, ileri geri bir hareketle bir esit profil meydana

getirirler (Resim : 61).

Asil ibadet kisminin batt ve giiney duvarlarina, bir tanesi kasnagin hemen al-
tina gelmek iizere, ticer pencere agtmistir (Resim : 56, 62). Alttaki pencere-
lerin kemerleri tastandir. Dogu cephesirde, son cemaat yeri tarafindaki pen-
cerenin yerinde, silmeli mermer kasasiyla dogrudan dogruya mescide acilan
bir kapt vardir (Resim : 57).

Kesintisiz uzanan dogu cephesi duvarinda, son cemaat yerini belli eden bir derz
veya mafsal yoktur, (Resim : 57). Kuzeyden de bir duvarla kapatilmis olan bu
son cemaat yerine batidaki bir yitksek kemerin altindan girilir,”® (Resim : 56,
58). Son cemaat yerini ibadet kismindan ayiran bolme duvari, dipteki tonozun
altindaki kapiyla gecit verir. Bu duvara ayrica, kaptya simetrik bir mihrab da
yetlestirilmistir.

Son cemaat yeri kuzey duvarinda iki, dogu duvarinda da bir pencere bulunur.
Yapidaki diger pencerelerin hepsinde cerceveler, bozulmamis olarak kalmistir.
Buradakiler ise, duvara sonradan acilmis izlenimini birakirlar. Ancak, bu
hususta cok kesin bir sey soylemek imkansiz oldugundan, planimizi, simdi-
ki duruma gore cizdik (PL 10).

Son cemaat yeri tonozlari, Gotik mimarisinde yaygin bir konstriiksyon
tarzina gore yapilmis olup, tugladan iki capraz kaburga ile gene tugladan dol-
gu alanlart gosterirler (Resim : 59, 60). Anadolu Tiirk Isldm mimarisinde bu
cesit tonozlarin daha erken bir uygulanisina ornek o'arzk, Kayseri civarindaki
Selcuk koskiinii gosterebiliriz.

Caminin zemini pismis toprak levhalarla kaplidir. Mihrab ortadan kalkmis,
duvarda yalniz yuvast kalmistir (Resim : 59).

Duvarlarin dis kiseleri, pencere kemerleri ve alinliklar tastandir. Cami, I. H.
Uzuncarst!1 tarafindan Menteseogullarindan Orhan bey devrine yerlestirilir. Ya-
kininda bulunan bir havuz ise, Zekai Eroglu tarafindan, mehaz verilmeksizin,
Ahmet Gazi ahfadindan Nasibe Hatun’a atfedilir.*® Orhan bey zamaninda yap-

3 Bu kemerli girisin en yakin bir 6rnegi Alaiyye’deki Basarebey tiirbesidir.
Bak: S. Lloyd ve D. Talbot Rice, Alaiyye, Ank. 1954, s. 30, lev. VII d

3 K. Erdmann, «Seraybauten...», resim. 13

35 Zekai Eroglu, Mugla Tarihi, izmir 1939
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tirtlmis olan Milas Hact ilyas (Saléhaddin) camii (1330 tarihli) ve Evliya Ce-
lebinin tariflerinden tanidigimiz Pegin Orhan Bey camii, diiz veya kirma ahsap
catilt yapilardi* Yelli cami ise, kubbeli ortiisiiyle daha gelismis ve daha mas-

36 Hac1 Ilyas camii icin bak: Ali Kiziltan, Anadolu Beyliklerinde Cami ve
Mescitler (XIV yy. sonuna kadar), Istanbul 1958, s. 90, resim 49, 68;
Orhan Camii icin bak: not (15)
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raflt bir teknigin eseridir; Pecin surlart disinda kaldigindan sehir yerlesmesi-
nin daha ge¢ bir devresinde kurulmus olmalidir, Plan tertibi bakimindan Tur-
gut koyiindeki (eski Leyne) Ilyas bey camiine ($ekil : 12) yaklasir.”’ Buna
bagli olarak, Yelli Caminin Mentese beyli§inin son zamanlarina ait oldugu tne
stirtilebilir.

KEPEZ MEDRESESI (Sekil : 13)

Yelli camiye yakin duran bu yapt cok bozulmustur, Sokiilen taslari, yerinde
agil we kuliibe yapiminda kullanildigindan, duvarlarinin i’k bigimi degismis-
tir. Yerli olduklart tesbit edilen duvar parcalarina gore cizilen plana, bir re-
konstitiisyon denemesi olarak bakilmaktadir (Resim : 63).

[ Giris kapist usule uygun olarak glineye alinmis olan ana eyvanla aynt
cksen tizerinde degil, fakat batidadir (Resim : 64) Bu degisik diizenin
nedeni, Kepez sirtinin diklestigi yerde kurulmus olan yapiya kuzeyden
varmanin zorlugudur.

37 ilyas bey camii hakkinda, bak: I. H. Uzuncarsili, Kitakeler IT, 1929, s.
151, 152, resim 45
Caminin kitabesi tarihsiz olup bir tamire aittir (Resim 66). Fakat camiye
yakin bir menbain duvarinda, bir zaviyeye ait 770.H/1368 M. tarihli bir
kitake bulunmaktadir. Cami, dar fakat yiiksek roliyefli bir {icgen seridiyle
duvailara oturan kubbenin orttiigit bir ibadet kismi (Resim 69)
(sekil 14) ve kuzey ile gliney duvarlaiinin éne batiya dogru uzamasindan
meydana gelen, ic bélimlii bir son cemaat yerinden ibarettir (Resim65).
Cami, bugiin, onarilmis haliyle, esas bicimini saklamis fakat teferruatta
degisiklige ugramistir Son cemaat yeri iki payenin tasidigi ¢ kemerle
disariya acilir. Bolimler simetrik degildir: kuzeydeki tolim besik tonoz
ortolil clup, diger boliimlerden daha ensiz bir giris holit mahiyetindedir
(Resim 67). Diger iki bolim, kalin sivalar altinda konstriksyon oOzellik-
leri iyi belirmeyen c¢apraz tonczlarla ortulidir. Son cemaat yerinin
kible tarafinda bir mihrab vardir. (Resim 68). Kuzey duvari bir kemer-
le oyulmustur (Resim 66). Bati cephesinin orijinal durumu belli degil-
dir. 1. H. Uzuncarsilinin yaymnladig: ve caminin eski halini gosteren fo-
tograf, gineyden cekilmis olup, son cemaat yerindeki birinci ayak hiza-
sinda kesilmektedir. Bu cephenin orijinal durumunu bilmek kizi Yelli ca-
mi kuzey cephesi hakkinda aydinlatabilirdi. Yapi bugiin, hayli onaril-
mig ve degistirilmistir. Moloz tasindan olan kuzey duvari, Osmanli yapi
ozellikleri gosteren Giiney duvarindan farklidir (Resim 70). Bu sebeple
orijinal son cemaat yerinin acik olup olmadig1 belli degildir. Fakat cami,
asimetrik girisi, scn cemaat yerindeki ¢apraz tonozlari, kubbe gecisindeki
hafifletici bosluklariyla Pecin Yelli camisini kuvvetle andirmaktadir.
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Sekil 14. Karapese medresesi (B. Cagur'dan)

O Girisin solundaki merdiven, bugiin kalkmis olan bir tist katin varligin
gosteriyor. Odalar, girisin kargisinda siralanirlar.

O Anlasabildigi kadar, giineybat1 ve giineydogu odalart birbirine simet-
rik degildi. Giinesdogudaki hacim belki de bir tiirbeye aitti (Sekil : 12)




MENTESE BEYLIGI DEVRINDE PECIN SEHRI

KARAPASA MEDRESESI (Sekil : 14)

Pecin hakkkinda bir lisans tezi hazirlamis olan Bn. Bilge Cacur, surlarin disinda
ve tahminen 400 m. giineyinde bulunan bir Karapasa medresesini incelemis-
tir. Merkezi bir avlunun iki yaninda siralanan ve besik tonoz Grtiileri giris
cephesine paralel olan {icer oda, bir dip eyvan ve bunun iki vaninda tonoz
srtiilii iki odadan ibaret olan medresenin ¢ok harap oldugunu, yikik bulunan
kuzey cephesindeki portalin durumunun belli olmadigs, duvarlarin tastan ya-
pildigt ayrica, dogu taraftaki hiicrelerin, kapilart orillerek kdy evi haline ge-
tirildikleri Bn. Cacur tarafindan bildirilmektedir. Bu mevkide bu'unan bir
han, 1. H. Uzungcarsili tarafindan Karapasa hant olarak adlandirilir. Koyliilerse,
Sekil 3’de tanittigimiz Sigmen’deki hana Karapasa, buna da Zindan hant adr-
nt verirler. B. Cacur, planint cizemedigi Zindan hanmn yer yer yikik duvar-
larla cevrili 36x41 Olceginde bir avlu ile yanyana lic besik tonozdan meydana
geldigini, bu son kisminin isz harap oldugunu bildirir.

Tahmin edilebilecegi gibi avlulu ve ii¢ tonoz ortiilii sehadan meydana gelen
bu han, ile, simetrik plant ve giiney eyvaniyla Karapasa medresesi, Selcuk ge-
leneginden heniiz kopmamis olan yapilardir. Bu goris, hele yakindan incelen-
memis yapilar konusunda olunca, kuskuyla karsilanabilir. Ancak ilging olan
husus, bu yapt grubunun Karapasa adinda birine atfedilmesidir. Zira, Ahmet
Gazi’nin mezar tasinda, siilalenin kurucusu Mentese bey Kuri (veya Kuru)
bey olarak gecmektedir®® Eger Pecin surlarinin disindaki  bu yapilarin
banii olan Kara Pasa, Kuru Pasa’dan bagkas: degilse, Orhan beyin Milas’ta
IT Mesud adina basilan sikkesirin de tahmin ettirdigi gibi, Likya bdlgesinin
Selcuk Devleti zamaninda ve belki de sultan hesabina fethedildigi dustni-

lebilir.

Pecin yapilarinin yukeridaki aciklamalarla  beliren ortak ozellikleri soyle si-
ralanabilir :

1. Kismen kesme tastan insa edilen Ahmet Gazi medresesi sayilmayacak olur-
sa, Pecin we civarindaki yapilarin hepsi moloz ingaat gdsterir (Resim 3). Mo-
nolit kapist bir Bizans yapisindan aktarilan Orhan camii disinda, sehri dol-
duran yikilarin icinde Tiirklerden dnceki devitlere ait malzeme ve yapt un-
surlarina rastlanmaz.

II. Pecin yapilarinin hemen hepsinde, zeminden ortii seviyesine kadar du-

38 i, H. Uzuncarsili, Kitabeler II, s. 169
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varlarda yatay siralar halinde dagilan fakat dikey bir diizene riayet etmeyen
delikler vardir. (Resim 6, 9, 23, 24, 30, 34). Dikkat edilirse, bunlar insaatta
lullantlan moloz taslarindan irilerinin dort kose bir bosluk birakacak sekilde
birlestirilmelerinden meydana gelirler. Gelisi giizel bir dagilmayla bazan pen-
cele'erin de yanina rastlayan delikler, hava veya istk menfezleri olamazlar.
Programsiz dagilislari, tahfif amactyla birakilmis o!malart ihtimalini yokeder.
Alcakta da kullanilan, bazt yapilarda tek tik bulunan bu delikler sundurma
tastyan kiris yerleri olamazlar. Buna karsilik, bu bolgede hala bir insaat meto-
du olerak kullanilan hafif iskelelere ait kiris yerleri olabilirler.

I11. Pecin’de yapilarin insaat teknigi bakimindan bagdasik olmalari, bu tekni-
gin, Bat1 Anadolu mimarisinde, giiniimiize deggin bir siireklilik gdstermesi yii-
ziinden krololojik bir anlam tasimaz. Buna karsilik, mimari tasarimda Kizil
Han, Yelli Cami gibi degisik plan diizenleri veren, fakat -belki de yapilarin
az sayida olmas: yiiziinden- bu tasarimda biteviyelige diismeyen Pecin ve gi-
derek Menteseogullart mimarisinin degerlendirilmesi, toplu olarak 14. yiizyil
Bat: Anadolu mimarisi sorunlarina egilen bir incelemenin icinde, fakat daha
genis anlamda bir devir usliibu katinda olmalidir.

SONUC

Tarihi gelismelerin 1s1ginda ele alindikta, Pegin yapilart 14. yiizyilda Batt Ana-
delu’daki mimari eylemin anlasilmasina yarayacak aciklamalara konu olurlar.

Kalesi sayilmiyacak olursa, Pecin yapilarinin  ¢ogu Mentese beyligi devrin-
dendir. Osmanli fethini izleyen ilk anitsal yapt Osmanlt valisi Piruz Aga’nin
Milas’taki 1394 tarihli camisidir. Oysa Milas, fetihten birka¢ ylizyil sonraya
kadar, idari bakimdan Pecin’e baglt kalmistir. Pegin’in tedricen terkedilmesi-
ne paralel olarak Milas’in bayindirilmasi, buna karsilik Pecin’in daha uzun bir
zaman miilkl {stiinliigiinii siirdiirebilmesindeki aykirilik, ilginctir.

Pecin, Menteseogullart zamaninda bir yerlesme olarak onem ve yerini kuv-
vetli bir kale olmasina borcludur. 14. yiizyildaki sivasal kararsizlik, bu
bolgenin, Tiirkmen asiretlerinin kesin sokulusuna kadar, akrotailerle uglar
arasitda bir cekisme alani olageldigi ve el degistirdigi gz ©niinde bulun-
durulursa, o devirdeki kale tutma zorunluk ve gerekliligi kerdiliginden ortaya
cikar. Bu zorunluk diger Tiirkmen beyvlikleri icin de wardi. Daha sonra-

3% Kiitahya, Manisa, Tire gibi 14. YY bati Anadoclu beyliklerine ait se-
hirlerde anitlarin dagilisi, zaman ve mekan bakimindan, kaleden asagi
sehre dogru olmustur. Bu eski sehirlerin ¢cogunun «hisary, «kaley» ile bi-
ten adlar bu bakimdan uyaricidir.
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ki durgunluk ve giivenlik caglarinda, tipki Hellenizmin bu bolgeye getirdigi
huzurla oldugu gibi, kalelerden ovalara bir yayilma hareketi baslamis ve Os-
manlt idaresiyle gerceklesen siyasal birlik iginde hizlanmustir. Boylece, zamanla,
Pecin’in Milas ovasindaki miistesna durumundan gelen ozelliklerin olumlu-
luk ve onemlerini yitirdiklerinde sehrin, zamana uygun ve rahat bir gelismeye
clveren Milas’'in yararina sénmege basladig: kabul edilebilir.

Paul Wittek, Pecin’de, 1391°den sonrasina ait esraf mezarlarmin sonuncusu-
nun 1444 tarihini tasidigint bildirir. Bu, Pecin’in kimliginde bir degisikligi
belli eder. Bunun gibi, Evliya Celebi'rin, kalenin bir hapishane olarak kulla-
rildigint anlatmesi, Pecin’in bir merkez clarak imtiyazlarini Milas’a aktarmis
oldugunu ve peyki haline geldigini kanitlar. Ancak bu hal, sehrin tarihinde daha
gec bir asamaya rastlar. Oysa, Pegin’de mimari etkinlik, kisa omiirlii olmak’a
birlikte, surlarin sinirladigt alandan komsu sirtlara yayilmis, yogun ve st
ratli bir gelisme gecirmistir.

Antik cagda onemli bir sehir sayilan ve Turklerin eline, bir kismu bugiin bile
ayakte duran yapt kalintilariyla bayindir, bir belde olarak gecen Milas yakinda
dururken, Pecin’in kisa bir siire icinde kiiclimsenmiyecek bir gelisme goster-
mesi nedendir?

Pecindeki yapilarin cogunun Mentese beyligi devrinden oldugunu, bunlarin in-
sesinda dzha eski yapt'ardan aktarilarak kullanilan parcalarin hi¢c denecek ka-
dar az oldugunu belirtmistik. Bu zeliiklerivle Pecin, Tirkler devrinde olus-
mus bir sehir niteligini tagir. Bunun aksine Milas, geemisi, yerli halkiyla
birlikte kendi verlesik diizenini de getiriyordu ve bu herhalde, Pecin’in mer
kez olarak yeg tutulmasinda agir basiyordu. Paul Wittek, eski sehrin hiris-
tiyan ahaliye birakildigini, Tiirklerin ise surlarin disina yerlestiklerini one
siirer. Boylece, birlikte fakat karismadan yasamaya koyulan bu iki sekene
arasinda giiniin kosullarina uygun bir denge saglanmistir; Cafin cavunma
olaraklarint gozeten, ve kurulus halindeki bir toplumsal varligin teknik, kul-
tiirel ve siyasal gerekgelerini boliisen bir «payitaht-kale» Pecin ile kozmopolit
cva sehri» Milas iliskisi ortaya cikmustir. Ancak aradeki bu biinye farki zaman
ve degisen kosullarla kimlik degistirdiginden, Pecin’e bir merkez olarak an-
lam veren etken'er ortadan kalkmis, kale varolma yeteneklerini Milds yara
rina tilketmistir. Bununla beraber bu yetenekler icten ige, hiyerarsik anlamda
ve Pecin’in idari tstiinliigiinii siirdiirecek sekilde varolagelmislerdir.

Milas esnafinin, daha yakin zamanlara kadar, pestemal baglamaga Pegin’e git-
mesi, bu kaniyt dogrular, :



PECIN, A CAPITAL OF THE PRINCIPALITY
OF MENTESHE (14 th. c.)

The site of Pecin, located on a rocky plateau overlooking the Milesian plain,
at a distance of 5 km. south of Milas, the former Mylassa, consists of a cita-
del surrounded by fortified walls encircling the town proper. It has been
progressively abandoned after the first Ottoman conquest (ca. 1391), as can
be deducted by the lack of buildings posterior to the 14th century. Still, ruins
scattered on the adjacent hills, extramuros remains, as well as the testimony
of the 17th century Turkish traveller, Evliya Celebi, indicate that this settle-
ment underwent a rapid growth and a remarkable extension.

Ameng the menuments of Pegin, such as can be identified, are : the much
damaged Orhan Mosque, built in 1333 by the founder of the town; the #zad-
rasa of Abmet Gazi, dated 1375 and which combines the mausoleum of its
founder; two khans; a building, Kzzil Hen, which can tentatively be described
as a small castle; many baths; fountains; and two more mausoleums, one of
which prebably belongs to Orhan bey. On a nearbly hillock ocutside the city-
wel's, at Kepez stand a rather well preserved mosque, Yeili Cami, with its
interesting, enclosed fore-hall, the ruins of a madrasa whose outlay was mo-
dified in order to fit the grounds, a pool and a very damaged hamam. South
of the plateau, on other sides of the valley stand also the ruins of the badly
damaged Karapaga Madrasa. All these monuments, with the exception of the
madrasa of Ahmet Gazi, are built in ashlar masonry, with corner-joints, win-
dow and door frames of cut stone. Brick has been used in the construction
of the vaults and domes, and also, sparingly, for decorative purposes. Deco-
ration itself is scanty in Pecin and offers no particular traits, except for a frieze
on the entrance arch of the mausoleum of Ahmet Gazi, and the portal of the
madrasa, beth remindful of the Gothic architecture of Rhodes. As a mat-
ter of fact, the Princes of Menteshe entertained lengthy if unfriendly relations
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with the Hospitaller Knights of Rhodes. Also, armories depicting standing lions
helding barners on the facade of the Ahmet  Gazi mausoleum, and others
fectures such as the peculiar character of Kizil Han, betray a mediterranean
influence.

Although Pegin, under the dynasty of Menteshe, was bensficiary of more
building activity than its neighbour Milds, it lost its advantageous position
to the profit of the latter, after the Ottoman conquest. In turn, it maintained
a superior rank in the administrative hierarchy for many cen'uries to come.
Hence :

— Pecin, must have owed its importance throughout the 14th century, to
its privileged situation as a defendible site with a rich water supply amidst
fertile flatland. But the following period of security and urban development
Lrought abcut by the Ottoman ru'e, shadowed those very advantages of iso-
lation and inaccessibility by stressing the promising potential of growth and
expansion offered by Milas in compliance with new economical and demog-
raphic requirements.

— On the other hand Pecin, founded by Orhan bey according tc Ibn Batutta’s
report, and containing few remains immediately prior to the Turkish conquest,
except for parts of the Byzantine citadel, was from its origin, an exclusively
Turkish town built over what had been nothirg more than an earlier fortress,
most probably. Mil4s on the contrary, had submitted to the conquerors bringing
along its historical heritage, its monumerts, its own ways and a christian
population who, if we are to believe. P. Wittek, was left to reside within
the walls of the city while the Turkish tribes settled around and outside them.
These differences of status and structure were such, that they must have sur-
vived as concepts, if not ever in fact.

As for the monuments of Pecin, they should be studied within the context of
a global survey of the architecture of the 14th century in Western Anatclia,
so as to provide clues for the understanding of = stage in the history cf archi-
tecture, that takes place between the Seljuk period and the high Ottoman
production. The town itself might bring some enlightmert to the problems
raised by the early Turkish settling in this area, and to the process of urbani-
zation of which it was the first step.
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RESIMLER



Res. 1  Milds ovasinin Pecin kalesinden
goriiniisi
The Milesian plain viewed from
Pe¢in '

Res. 3 Pegin kalesi
- The fortress

Res. 2 Pegin kalesinden Milds ovasimin
goriintisti
The citadel of Pecin seen from
‘the Milesian plain

.

Res. 4 Kalenin miistabkem girigi
Fortified entrance:of the castle



Res. 5 Kalenin girisi Res. 6 Kalede, farkl: devirlere ait du-
Entrance to the fortress oavlar
walls from various periods

Res. 7 Kale i¢ kapist Res. 8 Tonozlu ic kapt yapis:
' Inner gate of the castle Barrel-vaulted inner gate



Res. 9 Kalenin icindeki koy evlerinden
biri
One of the village houses within
the walls

Res. 11 Kaleden sebrin icine giden yol
basinda bir cesme yikist

Remains of a fountain on the
path leading to the town

Res. 10 Kale yakimnda bir ¢esme

Remains of a fountain near the
fortress

Res. 12 Kale yakininda bir tirbe yikisi

A ruined mausoleum near the
fortress



Res. 13 Kapal: cesme yapist
Covered fountain

Res. 15 Abmet Gazi tiirbesinin kuzeyaen
gorintisti
The madrasa and mausoleum of

Abmet Gazi (view from the
north)

Res. 14 Abmet Gazi medresesi dolayla-
rindaki  bir ¢esmeyi siisleyen
kabartmalar
Relief decoration on a fountain
near the madrasa of Abmet Gazi

Res. 16 Abmet Gazi medresesine ait

kitabe

Inscription over madrasa gate




Res. 17 Abmet Gazi
medresesi giiney cep-
besi
The madrasa of
Abmet Gazi: south
facade

Resim. 18 Abmet
Gazi medresesi doj
cephesi
The madrasa of
Abmet Gazi: east
facade

Res. 19 Abmet Gazi medresesi tac kapisi  Res. 20 Abmet Gazi medresesi, giris eyvant

Portal of the madrasa of Abmet Iwan at the entrance of the mad-
Gazi rasa of Abmet Gazi



Res. 22 Abmet Gazi tiirbesi
The mausoleum of Abmet Gazi in
the south eyvan of the madrasa

Res. 21 Abmet Gazi medresesi: giris
eyvani tac kemer detay
The madrasa of Abmet Gazi:
detail from the outer arch of
the entrance vault

Res. 24 Tiirbenin giris cephesinde Ab-
met Gazi’nin adint tasryan arma

Res. 23 Abmet Gazi tiirbesi ‘ Armory bearing Abmet Gazi’s
The mausoleum of the madrasa’s name on the main facade -of the

founder mausoleum



Res. 25 Abmet Gazi'nin mezart
Tomb of the founder

Res. 26 Abmet = Gazi tirbesinin
kubbesi
Domed ceiling of = the
mausoleum of Abmet Gazi

Res. 27 Abmet Gazi medresesi : ic
avlunun  batr ve kuzey
cepheleri ile ayazlik kismi
Inner courtyard of the
madrasa: northwest corner
and view of the upper
terrace




Res. 28 Medrese avlusunun tirbeden go- Res. 29 Merdivenlere gitiiren debliz (do-
rinisi gu cephesi)

Inner courtyard of the madrasa,y, Passageway leading to the stairs

as seen from the mausoleum

i

)

¥

Res. 30 Ayazliga cikan merdivenler Res. 31 Tirbenin dogusundaki biicre ka-
Stairway leading to the upper

pistmn distan goriniisii
terrace

Door into the chamber adjoining
the mausoleum from the east



Res. 32 Ayni kapinin icten goriniisi Res. 33 Medrese biicrelerinden birinin ic

Inner view of the same door goriiniisi :
Interior of a madrasa cell

Res. 34 Medrese biicrele-
rinin Ortii  konstriiksyonu
ve duvar yapist
Vault construction of
the madrasa cells

Res. 35 Abmet Gaz
medresi ve doZusundaki
tiirbeler

View of the madrasa of
Abmet Gazi and of the
mausoleums close to it




Res. 36 Kuzl han, ve on planda Orban
camii yikdar: '
Kizil Han and the remains of the
Orban mosque on the foreground

Res. 37 Orban Camii giris kapist
Byzantine door-frame at the entrance
of the Orban mosque

Res. 38 Orhan camii girisinde

kullanidmis olan, kabartmal:

Bizans devri mimari elemant
Byzantine architectural ele-
ment used for the decorati-
on of the Orban mosque




Res. 39 Kwul han: Batidan
goriiniis
Kizid ban: west facade

Res. 40 Kizil ban: kuzeydogu-
. dan goriiniis
Kizil han seen from the
northeast

Res. 41Kizd bhan: esas
cepbesi
Main facade of Kizil
ban




Res. 42 Kizil ban: dist kata ¢ikan dis merdiven

Kzl han: outer stairway leading to the upper
storey :

Res. 43 Kzl han: alt ve dist katlarin icten goriiniisii

Kizdl ban: interior view of the ground and the
upper floors

Res. 44 Kizil ban: zemin katta tonoz baglangict ve tasryict
kemer yerleri

Kizil han: vaulting system and traces of suppor-
ting arches in the ground floor




Res. 45 Kzl han: ze-
min kat
Kizil ban: ground floor

Res. 46 «A» tiirbesi
The «A» mausoleum




Resim. 47 «A» tiirbesinde duvar konst-
riiksyonu ve kubbe, gegisi
Mausoleum «A»: wall const-
ruction and transition zone

Res. 48 «A» wve «B» tiirbelerinin ku-
zeyden gorintisi
Mausoleuins «A» and «B» seen
from the nprtb

Res. 49 Sigmen mevkiinde Karapasa hant.
ve hamam
Sigmen location: Kerapasa han and -
adjoining hamam




Res. 50 Karapasa han:
Karapasa ban at Sigmen

Res. 51 Hamam «B»

Res. 52 Hamam «B»: Siwcaklik kisminda
kubbe gecisi detay:
Hamam «B»: detail from the tran-
sition zone in the caldarium




Res. 53 Hamam «B»: Halvet odast kubbe
gegislerinden
Hamam «B»: transition .zone in
one of the bathing cells

Res. 54 Kepez mevkiinde Yelli Camii: kuzeydogudan
goriiniisti
Yelli mosque at Kepez near Pegin: view from.
the northeast

Res. 55 Yelli cami bat: cep-
hesi ve son cemaat yeri girisi
Yelli mosque: west facade and
entrance to the foreball




Resim. 56 Yelli cami
dogu kapist

Eastrn entrance of the
-Yelli mosque

Res. 57 Yelli camii: son cemaat yerine
giris
Yelli mosque: arched entrance

of the foreball




Res. 58 ve 59 Yelli cami: son cemaat yeri
tonozlart
Yelli mosque: vaulting system of

the foreball

Res. 60 Yelli cami: ibadet kismimin icten goriiniisii
Yelli mosque: interior view of the sanctuary




Res. 61 Yelli cami,
kubbe gegis alant
Yelli mosque: tran-
sition zone in the
sanctuary

Res. 62 Kepez medresesi kalintilar:
Ruins of the madrasa at Kepez

Res. 63 Kepez medresesi: aviudan batidaki
giris kismina bakis
The madrasa at Kepez: view of the
entrance from courtyard




Res. 64 Turgut (Leyne) de Ilyas bey

camiinin kibleden goriiniisii
Turgut (formerly Leyne):
The Ilyas bey mosque as seen
from the south

Res. 65 Turgut: Ilyas bey ca
. * mii onarim kitabesi (taribsiz)
. Turgut: undated repair inscrip-
i tion over the entrance door of
Ilyas bey mosque




Res. 66 Turgut, Ilyas bey camii: son cema-
at yerinde giris boliimii
Turgut, Ilyas bey mosque: entran-
ceway to the sanctuary

=

Res. 68 Turgut, Ilyas bey camii: Ibadet
kisminda kubbe gecis sistemi ve
kible duvarindalki oriilii kapt

Turgut, Ilyas bey mosque: transi-
tion zone of the sanctuary dome,
and walled doorleft of the mihrab

Res. 67 Turgut: Ilyas bey camii, son ce-
maat yeri mibrabt
Turgut, Ilyas bey mosque: Mibrab
in forehall

Res. 69 Turgut, Ilyas bey camii: Giiney
duvarinda, sonradan oriilmiis olan
gecit yeri
Turgut, Ilyas bey mosque: walled
opening in the kiblah wall



Turgut: 1lyas bey camii minaresi ve
kuzey duvar: insaat ozellikleri
Turgut, Ilyas bey mosque: minaret
and construction of the north wall

Turgut Ilyas bey cami: giiney cephesi
insaat ve tezyinat ozellikleri

Turgut, Ilyas bey mosque: protruding
mibrab niche, terracotta decoration
and particular construction of the
south fagade

Res. 72 Pegin’de vaygin olan duvar dokusu
Wall construction characterizing The
buildings at Pecin




