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iKi TURK ABIDESININ MAHIYETLERI HAKKINDA NOTLAR
IZNIK'TE NiLUFER HATUN IMARETI VE KAYSERI’DE KOSK MEDRESE

SEMAVI EYICE

Bu yazimizda iizerinde duracagimiz mimari eserlerin her ikisinin de simdiye kadar
defalarca nesredilmis ve hayli taninmis eserler olmalarna ragmen, tekrar tetkike deger
bir mahiyetleri oldugunu tahmin ediyoruz. Bu iki mimdri 4bideyi burada ele alisimiz,
umumiyetle bunlar hakkinda yerlesmis olan baz fikirlere pek istirak etmedigimizi belirt-
mek ve onlarn insalarindaki esas gayenin ne olabilecegini tahmine calismak igindir.

I. Niliifer Hatun Imareti (Iznik) (1. Sekil) :

Osmanli - Tiirk mimarisinin baslangi¢ safhasimn eserleri ile siislii olan Iznik sehrinin
cesitli Tiirk Abidelerinin arasinda bir tanesi vardir ki, kanaatimize gore, iizerinde durul-
maga deger bazi meseleleri ihtiva etmesi bakimindan gok mithimdir. Bu 4bide, umumi-
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1, Sekil — Iznik. Niliifer Hatun Imareti. Plan.
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yetle Niliifer Hatun Imareti olarak taminan mimari eserdir. Niliifer Hatun Imareti, Dres-
den Teknik Universitesi profesérlerinden Cornelius Gurlitt'in  burada yaptign iki giinliik
tetkik sonunda negrettigi makalede tamtildiktan sonra®, Bayan Dr. Katharina Otto-Dorn’-
un Iznik hakkindaki biiyiik etiidiinde * ve Yiik. Mim. A. Saim Ulgen’in yine Iznik hak-
kindaki makalesinde yer almistir®. Bu nesriyatin hepsinde de, burada iizerinde duracag:-
miz Niliifer Hatun Imaretinin etrafli tasviri, tavsifi, giizel resim, pldn ve kesiti mevcuttur.

Niliifer Hatun Imareti, sehrin kuzey - dogu kismmda ve Kutbeddin Cami’inin karsi-
sinda, Yesil Cami’in ise yakimindadir. Uzun zaman cok perisan, bakimsiz ve hattd yikil-
maga mahkiim bir harabe halinde durduktan sonra?, son zamanlarda timirine baslanmis
ve bir ek miize deposu haline getirilmekle simdilik kurtarilmistir. Niliifer Hatun Imareti-
nin kapisi tistiinde bir kitabe vardir °. Buna gore, bina H. 790 ( = 1388) yilinda I. Murad
(1359-18389) tarafindan annesi Niliifer Hatun’'un hitirasina yaptinlmistir.  Yerlesmis ad
binayr Imaret olarak gosterdiginden, burasinin dar manada bir imaret yani bir vakif bir
asevi oldugu kanaatine varilmis ve bu fikir gilinlimiize kadar kabul edilegelmistir . Ka-
naatimize gore Niliifer Hatun Imareti, bir asevi olmayip, genis ve hakiki méinasi ile bir

Imarettir”.  Yani umumun veya bir ziimrenin istifadesi icin insa edilmis ve vakf edilmis
bir hayir binasidir. Burasimn nigin asevi - imaret olamiyacagim belirttikten sonra hangi ga-
yeye hizmet icin yapilmis olabilecegini arastirmaga calisacagiz.

Imaret kelimesi asevi mAnasmi ancak yakin devirlerde almistir. O. Ergin’in etiidiinde
etraflica isaret edildigi gibi bu terim, basta camiler olmak iizere, cesitli vakif hayir bina-
larmda kullanilmis buna karsihk asevleri icin kullanilmamistir ®. Osmanli mimarisinde ase-
vi - imaretlerin mustakil binalar halinde ne zaman yapilmasina baslandig1 heniiz — Osman-
Ii sanatinin daha bircok mithim meseleleri gibi — tetkik edilmis degildir. Ancak bir ase-
vi-imaretin tek basina olmiyacagimi bircok misa'ler gostermektedir. Asevi - imaret umu-
miyetle cami - tabhane - medrese hattd kervansaray toplulugunun bir parcasi olarak yapi-
lirdi. Boylece bir manztimede istihdam edilenler ile misafir kalanlar, tahsil edenler ve niha-
yet etraftan gelecek fakirler istifade ederlerdi. Halbuki Niliiffer Hatun Imareti boyle bir
manzumeye ait olmayip tek basina ve miistakildir. Diger taraftan binamin mimarisi, bir
asevi - imarete uymiyacak bir sekildedir. Herseyden 6nce burada icinde yemek pisecek ve
yemek tevzi edilecek, hattd yenilecek bir bina icin elzem unsurlar meveut degildir. Bir ase-
vinde bir, hattd birkac bacaya ihtiya¢ olacag: asikdrdir. Yan hiicrelerde baca deligi oldu-

1 G. Gurlitt, Die islamitischen Bauten von lznik, Orientaliches Archiv, III (1912 - 1913)
54, res. 18 - 20; lev. XIV.

2 K. Otto-Dorn, Das islamische Iznik, Berlin 1941, 52 v. d. lev. 24 - 27.

3 8. Ulgen, Iznik'de Tiirk eserleri, Vakiflar Dergisi, I (1938), 65 v.d., ayrica res. 65 - 72.

4 A. D. Mordtmann, Anatelien, Skizzen und Reisebriefe aus Kleinasien (1850 - 1859),
Hannover 1925, 71 de 1852 mayisinda ziyaret ettigi Iznik’te bu binay1 da ahir halinde kul-
lanilir gordiiglinii kaydeder. Fakat yanlis olarak bu binanin aslinda eski bir kilise o'dugu-
na isaret eder.

5 Bu kitabe F. Taeschner tarafindan Das Nilufer - imaret in Isnik und seine Bauin-
schrift, Der Islam, 1932, 127 v.d. de nesredilmistir. K. Otto - Dorn, ay. esr., 58 de de bir kop-
yasl ve almanca terctimesi vardir.

¢ H. Saladin, Manuel d’art musulman I, Paris 1907, 466, resim 342 de bu binay1 yanls
olarak Yesil medrese olarak gostermistir. Ayrica bk. E. Diez, Die Kunst der islamischen
Volker, Berlin 1917, 129; ayni miiellif, Tiirk Sanati, Istanbul, 1946, 114 v.d.; Bursa Halkevi
Yayini, Iznik, Istanbul 1943, 34; E. Diez - O. Aslanapa, Tiirk sanati, Istanbul (1955) 116.

7 Imaret kelimesinin méanasi hakkinda bk. O. Ergin, Tiirk sehirlerinde imaret sistemi,
Istanbul 1939. Bu yazi, Siyasi ilimler Mecmuas: sayl 88 - 91 den ayri basimdir.

& Aym eser, 11.
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gu tahmin edilen izler® hakikaten birer bacaya ait iseler, bunlar ancak teshin ocaklarinin
menfezleri olabilir. Halbuki binasi bu capta olan bir asevi - imaretin mutfak ocak ve baca-
larimim da hayli ehemmiyetlice olmasi gerekirdi. Ortadaki biiyiik kubbeli kismin, kubbe-
sinin ortasindaki fener’in ashnda bir baca olmasina da imkan goriilemez. Kapmnin hemen
oniinde yemek pisemiyecegi gibi, bu kismin ve iistiindeki fenerinin, benzerleri cok yay-
gin olan bir kubbeli avlu ortiistinden baska bir sey olmadiklari muhakkaktir. Tam bu fe-
nerin altinda evvelce bir sadirvan bulunduguna ihtimal verilebilir. Niliifer Hatun Imareti
L bicimi (veya ters T) pladm denilen bir mimari semanin en eski misallerindendir *°.
Ortada ana mihver iizerinde arka arkaya siralanan iki biiyiik mekan vardir. Bunlar enine
bir kemerle birbirlerinden ayrmlmistir. Uzeri biiyiik bir kubbe ile ortiilii bulunan ilk me-
kdnn ki, bunun kubbeli bir avlu olduguna kani bulunuyoruz, iki tarafinda kiiciik kub-
beli kanatlar vardir. Binamin ortadaki iki kismu gayet bariz bir sekilde bir sedle ayrilmig
ve ilerideki mekdnin zemininin bir seki halinde yiiksek olmasma itina edilmistir. Uzeri
zengin intikal sekilleri gosteren bir cift kubbe ile ortiilii olan bu ileri kismin, | tipi ca-
milerde de oldugu gibi, 6ndeki diger mekAndan bériz bir sekilde ayrnlmasimin istenildigi
goriilmektedir. Bu durum binamin bu kisminm bir ibadet yeri olarak kullamlmak gayesiy-
le yapildigim acikca isbat eder.

Niliifer Hatun Imareti eger hakikaten bir asevi - imaret, yani icinde yemek pisen, ye-
nen ve dagitilan bir bina olsa, mekanlarin koguslar halinde olmas: gerekecegi gibi ayrica
icinde ayn1 zamanda ibadet edilmesi tasavvur dahi edilemezdi.

Su halde Niliifer Hatun Imareti bir asevi olmayip, 6ndeki yiiksek sekili mekam ile
bir ibadet yeridir. Ancak burada bir ibadet yerinin elzem unsuru olan mihrap goriilleme-
mistir. Hakikaten dipteki duvarin sathinda evvelce burada bir mihrap olduguna isaret
eden bir ize rastlanmamaktadir. Fakat bunu da tabil gormek l4zimdir, ciinkii binanin
mihveri kible istikametinde degildir. Tiirk mi narisinde baz1 hallerde rastlandigi gibi bina,
muhtemelen topografya icaplart yliziinden kible istikametinden farkli bir istikamete gore
insa edilmistir. Ondeki ibadet kismimn hakiki kible duvart — ki sol duvardir — dikkatle
tetkik edildiginde, burada bir mihrap hocresinin kalintis1 goriiliir. Bu mihrap son tamir-
lerde maalesef tahrife ugramistir. Tamamen kible istikametinde olan bu nisin aslinda bir
mihrap oldugu sol duvarin ortasinda iki pencere arasinda yer alisindan bellidir **. Karsi-
sindaki duvarda bazi planlarda gosterilen nis veya dolap ise hakikatte mevcut degildir.

Su halde bir asevi olmayan Niliifer Hatun Imareti icinde ibadet te edilen bir dint
yapidir. Ancak bu dini yapinin normal bir cami olmadigt da muhakkaktir. Seyh Kutbeddin
Camii’'nin hemen yaninda ** ve Yesil Cami gibi sehrin en biiyiik ve muhtesem ibadet yeri-
nin cok yakininda olan bu 4bidenin umumun ibadetine mahsus bir cami olamiyacag: ko-
layhikla anlasilir. Bizim tahminimize gore burasi, bilhassa Osmanli - Tiirk tarihinin ilk saf-
has: sirasinda biiyiik bir ehemmiyeti olan dervislere mahsus bir zaviye olmalidir **. Nite-
kim yine Iznik’te ana hatlann bakimindan tamamen aym semada olan baska bir bina da-

* A. S. Ulgen, not 3 deki makale, 66.

10 Aslinda tek kubbeli cami semasinin bir tenevviinii teskil eden ve XIV - XV. asirlarin
Tirk mimarisinde dnemli bir gelisme kaydeden | semasindaki camiler hakkinda diisiin-
celerimizi ayri bir makale halinde nesredece giz.

' 11 Bu mihrap pldnda ilk bakista tam ortada olmadifi intibaini birakmaktadir. Halbuki
bu ileri mekdnin hududu sekinin kenarindan basladigina gore, mihrap hemen hemen or-
tadadir. Otto - Dorn, ay. esr., s. 53 de bu mihraptan bahseder.

12 Seyh Kutbeddin camii, Nilifer Hatun imaretinden az bir miiddet sonra, H. 902 - 905
(1499 - 1500) de yapilmistir.

13 Dervisler hakkinda bk. . L. Barkan, Istila devirlerinin kolonizatér Tiirk dervisleri
ve zaviyeler, Vakiflar Dergisi, II (1942) 279 v.d.
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ha vardir ki, halen miize olarak kullanilan bu bina Yakup Celebi Zaviyesi ad ile tammr ™.
Burada bina kible istikametinde oldugundan mihrap dip duvarda, yani normal aks lizerin-
de yer almistir, Kanaatimize gore Niliifer Hatun Imareti olarak bilinen binayr da bir za-
viye olarak kabul etmek herhalde daha dogru olacaktir. Revakh dis holden girildiginde
goriilen iistii kubbeli avlu mekani, ve buna agilan yan hocreler, ve nihayet 6n mekandaki
seki ve mihrap burada dini ve aym zamanda gezgin dervisleri misafir etmege miisait bir
bina karsisinda oldugumuzu acikca gostermektedir. Ik Osmanh devrinde tahminin gok
{istiinde bir 6nemi olan gezgin dervisler ve zaviyeler teskildti hakkinda hususi arastirmalar
yaparken herhalde Niliifer Hatun Imareti unutulmamalidir. Diger taraftan bu zaviyele-
rin, Osmanli mimarisinin muayyen bir mimari tipi iizerinde de tesirleri oldugu muhak-
kaktir ki, bu hususu ayn bir yazimizda tamtmaga calisacagiz.

II. Kosk Medrese (Kayseri) (2. Sekil) :

Kayseri surlarimin disinda sehrin dogu cihetinde ufak bir tepe iizerinde olan Kosk
Medrese, A. Gabriel tarafindan genis 6lciide tanitilmis ** ve umumi nesriyata da medrese
olarak gecmistir **, Halbuki bu binanmin gerek mevkii gerek mimarisi bakimindan bir med-
rese olmasini miimkiin gormek biraz zordur. Miistahkem bir kale gbriiniisiine sahip bulu-
nan bu bina bugiin artik mevcut olmayan bir kitabeye nazaran H. 740 (1339) da Emir
Eretna tarafindan kans: icin yaptirlmistir. Yine kaybolmus bir mezar tas: ise Eretna, oglu

2. Sekil — Rayseri. Kosk Medrese. Plin.

11 Vakup Celebi zaviyesi hakkinda bk. Otto - Dorn, ayh. esr., 60 v.d.; A. S. Ulgen, ayn.
mak., 66;‘@. Strzygowski, Kunsthistorisches, su esetde: H. Grothe, Meine vorderasien ex-
pedition 1906 und 19607, Leipzig 1911, s : CCXVIve dev,, res. 14 - 16)~

15 A, Gabriel, Monuments turcs d’Anatolie, Paris 1931, I, 67 vm

16 E. Diez - O. Aslanapa, Tiirk sanati, istanbul 1955, 70.
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Mehmede ait idi ve H. 767 (1865-66) tarihini tasiyordu'. Burasiun evvelce bir tekke
oldugu hakkindaki bir rivayeti siiphe ile karsilayan A. Gabriel, Eretna’nin zevcesi icin ya-
pilan tiirbenin bakimmin dervislere tevdi edilmis olabilecegini de bildirir. Karst ve oglu **
burada gomiilii olduklarina gére heniiz mezarn tesbit edilemiyen Emir Eretna’nin da Kosk
medrese denilen bu binanin ortasindaki tiirbede defnedilmis olmas: ihtimal dahilindedir.

Tiirbe - mescidin kapist kenarinda, evvelce tasa islenmis bulunan mimarimin adr artik
okunamiyan bu dikkat cekici eser, sehrin kapilari disinda ve hattd oldukca uzagindadir.
Plan, kesit ve rolovesinden de acikca anlasildigi gibi, dikdortgen bigiminde 4deta ufak
bir kale goriiniisiine sahip kitlevi bir yapidir. Miizeyyen ciimle kapisimn iki yanindaki iki
kat halinde uzun dért kogus vardir. Bunlardan yukandakilere, methal dehlizinin yanin-
daki merdivenlerden cikilir. Binamn icinde oturulmaga miisait yegine kisimlar iste bu
dért kogustur. Tam bir kare teskil eden avlu, sivri kemerleri tasiyan tag payeli revaklar ile
cevrilmistir. Bu revaklarin gerisinde oda ve hocrelerin bulunmayisi, bu binanin bir med-
rese olarak diisiiniilmedigini acikca gosterir. Anadolu’da 6rnekleri bir hayli olan kubbeli
medrese tipi*® ile hicbir surette benzerligi olmayan bu binanin, daha yaygn olan ve ana
tipi teskil eden avlulu medreselerden de tamamen ayrildig kendisini gosterir. Normal
avlulu medreselerin hepsinde gordiigiimiiz eyvanlar veya hi¢ degilse esas mihver tstiinde-
ki dershane - eyvam burada meveut degildir. Buna hdcrelerin olmaysi, ve kogus seklinde
dort salonun bulunusu da ilave edilecek olursa, bu binanin eski Anadolu medreseleri ziim-
resine girmesine imkdn olmadig: asikdr bir hal alir. Avlunun tam ortasinda, baz1 kervan-
saraylardaki mescidlerde rastlandigi gibi, cifte merdivenli, sivri cadir bicimi kiilahli bir
tiirbe vardir. Muhtesem tas nakislar1 maalesef son yarm asir icinde korkung surette tahri-
be ugrayan bu tiirbenin adet oldugu lizere esas mezar hdcresi bodrumudur. XKosk med-
rese denilen bina bir tiirbe ile birlestirilmis dini m2hiyette bir yapi manzarasi arzetmekte-
dir. Anadolu’da boyle bir avlu ortasinda insa edilmis bir tirbe daha mevcuttur ki, o da,
Erzurum yakiminda Tercan’da Ahlath Mufaddal adinda bir mimar tarafindan yapilan Ma-
ma Hatun tiirbesidir 2° XII. asir sonlarinda Saltukogullari  zamaminda yapildigi  tahmin
olunan bu tiirbe bir avlunun ortasinda olmakla beraber, dis cevre duvan yuvarlaktir. Bu
duvarm ic tarafinda sivri kemerli nisler siralanmakta olup bunlarnn iclerinde bir takim
sandukalara rastlanmistir, Béylece Mama Hatun tiitbesi «pantheon» vri bir karaktere sa-
hip olmustur. Kosk «medrese» deki Ertena ogullan tiirbesinin etrafindaki ¢evre duvan
karedir ve revak seklindedir, bu revaklarin altinda mezarlar olup olmadigmi, burada gi-
risilecek ufak bir temizlik ameliyesi ortaya koyabilir. Ancak su var ki, burada dort bii-
yiik kogusun bulunusu, burasmin sadece bir tiirbeden ibaret olarak diistintldégiinii gos-
terir. medd

Vaktiyle H. Etem tarafindan burasimn bir hanikah oldugu yolunda mahalli bir ri-
vayetin meveud oldugu belirtilmisti. Biz sahsen bu rivayette bir hakikat payr oldugunu
diisiiniiyor ve medrese olmadigr muhakkak olan bu degerli Abidenin ancak bir ribat olabi-
lecegini bir faraziye olarak ortaya atiyoruz. Selcuklulann inkirazindan sonra [lhanhlar
adina Orta ve Dogu Anadolu’yu idare eden ve bir miiddet sonra da idareyi tamamen ken-
dilerine intikal ettiren Aldeddin Eretna (veya Ertena) Bey (6l. 1352), mensei Orta As-

17 H, Ethem, Kayseriye sehri, mebani-i islamiye ve kitabeleri, Istanbul 1334, 109 v.d.

18 Emir Ertena’nin 1347 de olen diger oglu Hasan icin Sivas’da Gidik minare olarak
taninan tiirbenin yapilmis oldugu bilinir, bk. R. Nafiz - 1. Hakki, Sivas sehri, Istanbul 1928,
63; A. Gabriel, Monuments turcs d’Anatolie, Paris 1934, II, 162 v.d.

19 Anado’wdaki medreseler hakkinda kk. S. Eyice, Anadolu'da Cami ve medreseler, Is-
lam Ansiklopedisi, Mescid maddesi.

20 §. Kemal Yetkin, Mama Hatun tiirbesi, Yillik Arastirmalar Dergisi, I (1956), 75 v.d.



112 SEMAVI EYICE

yali olan bir ailedendir *'. Asya’da ise icinde dervislerin oturduklan rib’atlarm ¢ok yaygin
oldugu eskidenberi bilinen bir hakikattir. Prof. F. Kopriilii tarafindan evvelce tesbit
olundugu gibi, zamanla Ribdt, zaviye ve hanikah terimleri cok karismis ve mina itibariy-
le yekdigerinin yerini alir olmustur. Yine F. Kopriilii tarafindan belirtildigi gibi, eski tiirk
ribatlan mahiyet ve gordiikleri hizmet bakimmndan, ribat- tekke (veya zaviye) ve ri-
bét - kervansaray olmak iizere iki biiyiik grup halinde yayilmislardi. Nizam’iil Miilk’iin Si-
yasetname’sinde isaret edildigi gibi «biiyiik yollarin mithim noktalarinda ribatlar yapmak
hiikiimdarlarm baghca vazifelerinden idi». Batidaki sovalye - rahiplerin sato - manastirlari-
na Almanlarm «Ordensburg» larma  benzeyen bu ribatlar hakkinda F. Kopriilii sunlan
yazar : «Bu devre ait ... Ilhani ricali tarafindan yapuinlan ribitlar hakkinda baska malt-
mata tesadif olunur... adlar yazili ribdtlanin birer kervansaray degil, fakir yolculan ba-
rindirmak hizmetini gormekle beraber dervislerin oturup ibadet etmelerine mahsus birer
tekke oldugu tarihi kaynaklarda bilhassa tesbit olunmaktadir; zengin vakiflara malik olan
bu miiesseselerde, ekseriya onu yaptiranlarn tiirbeleri bulundugu gibi, dervislerin basin-
da birer seyh de bulunmakta .. .». Baska cevrelerde bu kadar yaygin olan ribat gelenegi-
nin Anadolu’ya da girmemesi icin hicbir sebep yoktur. Bu arada yabancilari misafir
eden ve onlan agirlayan gayet biiyiik olciide bir teskilat olan Ahilik teskilatinin Anadolu’-
da hakim bir rol oynadigi da bilinmektedir. Nitekim 1330a dogru Anadolwda dolasarak
tam Eretnaogullarinin zamaninda Kayseri’den Sivas’a gelen taninmis Arap seyyahi Ibni Ba-
tuta, gerek Kayseri’de ve gerek Sivas’da kendisini zaviyelerinde misafir eden biiyiik ve
cok zengin bir Ahi teskildtindan (Ahevat-1 Faliyan) bahseder **. Bunlarn seyhleri, husust
binalari. yabancilan ii¢ giin agirliyacak yerleri ve nihayet seyyahlara hediye verecek im-
kanlan vard.

Eretna ogullan tiirbesi ve ribiti olarak adlandirmak belki daha dogru olan Kosk
medrese, sehrin disinda olmast bakimindan yol iizerindeki ribatlar sistemine uygundur.
Kalevari karakteri burasiin bir ribat oldugu hususunu ayrica destekler. Ve nihayet met-
halin iki yanindaki dért biiyiik kogus, burada barinan ve ibadet eden dervislerin iskin
yerleri olmaga miisaittir. Su halde kanaatimize gore Kayseri'nin Kosk medresesi, Anado-
lw'nun heniiz lyik oldugu kadar iizerinde durulmamis bir mimari nevinin miimessilidir.

L
oo

Gerek Iznik'teki Niliifer Hatun «imareti», gerekse Kayseri surlari disindaki  Kosk
«Medrese» nin belki bir dereceye kadar miisterek bir taraflar olabilecegi de bu suretle
ortaya cikmaktadir. Isldm - Tiirk 4leminde, bu giin zannedildiginden ¢ok daha 6n plinda
gelen bir 6nemi olan ribAt - hanikah - zaviye teskilatimin hic siiphesiz Anadolu’da hitira-
lar birakmis oldugunu kabul etmek lazimdir. Ikisi de XIV. asira ait olan bu iki Abidenin
muhtelif hayir binalari nevileri arasinda hentiz en az tanman bu ziimrenin temsilciler
olduklarimi tahmin ve teklif etmekteyiz.

15.1.1958 Istanbul.

21 Eretna veya Ertena ogullari1 hakkinda bk. I. H. Uzuncarsili, Anadolu beylikleri, An-
kara 1937, 49 - 50; ayni miiellif, Ertena maddesi, islam Ansiklopedisi IV, 309 v.d.

22 F. Koprild, Ribat, Vakiflar Dergisi, 1T (1942) 267 v.d.

28 C. Defrémery - B. R. Sanguinetti, Voyages d’Ibn Batoutah, Paris 1949 (besinci baskis1)
II, 288 v.d.; Ayn1 eserin 260 v.d. da Ahiler hakkinda umumi bilgiler vardir. Bu yazimizda
gayemiz bu teskildt hakkinda bilgi vermek olmadigindan bu husustaki zengin bibliyograf-
yaya temas edilmemistir.




A PROPOS DE LA DESTINATION ORIGINALE DE DEUX
MONUMENTS TURCS

iMARET DE NILUFER HATUN A IZNIK ET LE KOSK MEDRESE A KAYSERI

(Résumé)
SEMAVI EYICE

I. Niliifer Hatun Imareti a Iznik :

Cet édifice érigé en 1389 par Murad I, dédié¢ a la mémoire de sa mére est connu
depuis longtemps. Généralement on a I’habitude de le citer comme un spécimen de cui-
sine publique. En effet le mot imaret designe —a partir au moins du XVIe siécle —
une cuisine publique. Mais les sources, les inscriptions et les actes de fondation exposent
clairement que longtemps ce mot signifia non une cuisine publique, mais un édifice cons-
truit pour le bien public, une fondation pieuse. Ainsi une mosquée, un medressé, un pont
ete. sont des imarets. L'imaret de Niliifer Hatun & Iznik (Nicée) n’est point un ¢maret dans
sa signification restreinte et tardive. D’ailleurs 1'édifice n’a rien d’une cuisine publique.
Il ne posséde pas de grandes cheminées et son architecture montre bien que le niveau
de la salle située a 'ouest était surélevée par rapport a la premiére salle que couvre une
grande coupole a lanterne. Cette surélevation est une indice pour accepter cette partie
comme étant un endroit réservé a la priére. Certes sur le mur de fond un mihrab manque.
Mais c’est pour la bonne raison que l'axe de de ’édifice n’étant pas orienté — sans doute
a cause des nécessités topographiques — vers le kibla, on a amenagé en effet le mihrab non
au milieu du mur de fond mais au milieu du mur latéral sud, qui a précisement la di-
rection du kibla. Ainsi un édifice qui servait a la priére ne peut étre en méme temps une
cuisine publique. Avec sa forme et sa destination de caractére religieux nous croyons
que cet édifice était un zaviye. Les chambres latérales qui s'ouvraient a la grande salle,
étaient sans doute destinées a heberger les derviches ambulants, qui dans la premiére
période de T’histoire ottoman formaient des confréries importantes.

II. Kosk Medrese & Kayseri :

1’édifice dit Kogk medrese est situé en dehors de 'enceinte de la ville de Kayseri.
C’est un batiment qui a I'aspect d’une fondation fortifiée et il renferme dans.son enceinte
un magnifique mausolée bati par son fondateur. Ce curieux complexe fut erigé en 1339
par Emir Eretna pour sa femme. Il n’est pas complétement hors de cause que lui méme
y fut inhumé. Car jusqu’a nos jours aucun tombeau portant son nom n’a été signalé. On a
I'habitude d’appeller ce complexe un médressé et de le citer parmi les exemples de cette
catégorie. Or le Kosk medrese tant par son plan que par sa forme différe absolument des
deux types connus des médressés anatoliens. D’ailleurs sa distance a la ville, son emplace-
ment extra - muros, son aspect et surtout le manque des éléments necéssaires pour un méd-
ressé (cellules de logements et salle d’étude) sont des preuves pour rejeter cette hypo-
these. Il se peut que ce soit un mausolée englobé dans une enceinte, comme c’est le cas
pour le mausolée de Mama Hatun. Mais & Kosk medrese, derriére la facade d’entrée sont
amenagées en deux étages quatre grandes salles. Vue I'importance donné au Moyen - Age
aux ribats, nous croyons identifier en Kosk mcdrese un spécimen de ceux-ci. On sait que
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les ribat étaient trés répandus parmi les tures (surtout en Asie) et Emir Eretna était lui
méme originaire de ’Asie Centrale, avant de devenir le fondateur d’une dynastie indé-
pendante il ffut au service des Mongols en Anatolie,&)us pensons qu’il est vraisemblable
qu’il ait construit ce complexe comme ribat une fondation pieuse renfermant a la fois le
mausolée de sa femme et un hospice pour la conférie des Ahi. Ibni Batutah qui visita pré-
cisement & I'époque d’Eretna I’Asie Mineure, mentionne les grandes et riches conféries
des Ahi’s, que ressemblaient jusqu’a un certain point aux ordres chevaliers de I'Europe
chrétienne.

Nous croyons que les deux édifices 'un & Iznik et l'autre a Kayseri, tous les deux
appartenant au XIVe siécle mais a des dynasties différentes sont les representants d'une
catégorie de batiments peu connus.



