qilll

Ki AYLIK ARKEOLOJIi VE SANAT DERGISIi * SAYI 4 - OCAK 2008 * 6 YTL * KKTC 7.5 YTL

S B o -




72

KULTUREL MIiRAS

hana@aktuelarkeoloji.com

Kltlrel Mirasta Turizmin Etkiler

Bu makale, kiiltiirel miras turizminin olumlu ve
olumsuz etkilerinin anlagilabilmesine ve toplum-
sal gelisimin siirekliligine katki saglayabilmek ama-
ciyla yazilmistir. Makalede, kiiltiirel miras turizminin
yararlari savunularak, kavramin bolgesel, ulusal ve
uluslararasi politika uygulamalarinda gii¢lii etkilerinin
olabilecegi ortaya koyulmaya ¢aligilmistir.

Gergek su ki, turizm genelde gelismis Bati toplum-
larmin sdz sahibi oldugu ve bu toplumlara hizmet ama-
ciyla siirdiiriilen negatif bir olgu olarak algilanir. ‘Pek
cok insan hala uluslararasi turizm pazarindan dislan-
maktadir’ (Horner et al. 2004: 18), ancak bu kadar hiz-
I biiyiiyen bir pazar oldugu i¢in turizmin etkileri, var
olan tiim toplumlar tarafindan hissedilecektir. Turizmin
etkileri genelde acimasizdir; ama bu nedenle de kaybo-
lup gidecek bir sektor olarak goriilmemeli ve bu etkile-
ri iyilestirmek igin yeni yaklasimlar tiretilmelidir.

Etkilerin iyilestirilmesi i¢in uluslarin yetkilendi-
rilmesi ¢cok 6nemlidir. Bu sayede ‘birinin hayatinda
dogrudan kontrol sahibi olma ve birinin hayatinda
bireysel ya da topluluk olarak temsilci gibi davrana-
bilme’ (Thomas 2000: 35) duygusu gelistirilir. Giiciin
bu yonii, bagimsiz, biitiin ve saygin bir kiiltir olmanin
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farkina varma ve buna saygi duyma yoluyla gii¢len-
dirilir. Bu da birinin 6z kiiltiirii {izerine karar verme,
kiiltiiriin sembolii olan varliklarin ve soyut kiiltiirel mi-
rasin kalicihigini saglama ile iliskilendirilir. Arkeoloji-
ye ve kiiltiirel miras turizmine, kiltiiriin sayginhigmm
devamhgini halka hizmet ederek saglama asamasinda
bu noktada onemli gérevler dismektedir.

Yerel halki, manevi ve maddi kiiltiirel miraslar
{izerinden turizmden nasil etkin bir bigimde yararla-
nabilecekleri yoniinde egitmek, turizm sektdriiniin yol
acabilecegi kiiltirel sémiiriiyii kismen de olsa engelle-
yebilir. Bu yaklagim, yerel yoneticilerin ‘kiiltiirel mi-
ras bilincini artirmaya ihtiyag vardir’ (Pwiti 1996: 159)
anlayisin1 kavramalarina ve insanlar belirli projeler
etrafinda toplayarak, onlar1 bu projelerin bir pargasi
yapma konusunda fikir birligine varmalarinda yardim-
c1 olmustur.

Arkeoloji, Kiiltiirel Kaynaklar ve Turizm

Dini, milli, etnik ve yerel toplumlarin kiltiirel mi-
rasina, turizm yoluyla yonelen ve gitgide biiyiiyen bir
ilgi vardir. Daha dnce dislanan pek ¢ok kiiltiirel grup,
bu yolla kendilerini genis kitlelere tanitma imkan1 bu-
lurken, aym zamanda
maddi kazang da sagla-
yabilmektedirler. ~ Kiil-
tiirel metalastirma fikri,
kiiltiiriin ve arkeoloji ¢a-
lismalarinin ~ diizeyinin
diisiiriilmesi ile paralel
oldugu i¢in, kiiltiir mira-
s1 turizmi de tartisma ko-
nusudur. Diger yandan,
bu endiistri, bir kiltiir
kimligini ve arkeolojik
uyumlar1 desteklemekte
kullanilacak finansma-
n saglamast agisindan
dikkate alnabilir. S0z
konusu finansman, ye-
rel istihdam yaratmaya
da katk: saglayabilir. Bu
nedenle arkeolog akade-
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misyenler ‘akademisyenleri sevmeyen is cevreleri ile

jletisimde olmalidir’. (Jenkins 1999: 54)

Kishenblatt-Gimblett (1998: 7), ‘turizm, diinyay1
bir miize olarak sunar’ yorumunu yapmustir. Turizm,
‘6lii noktalar’dan kaginarak (yasamin kar getirmeyen
alanlar1) giinliik yasamdan kesitler alir ve bunlari, zi-
yaretgiye en iyiyi sunmak adina kiiltiirel degerler ola-
rak yeniden yaratir.

Kiiltiirel kaynaklarin ekonomik saglayicilar1 tara-
findan yonlendirilen rekabet, sektor iginde yiikselmek-
tedir. Rekabet, kiiltiir kaynaklarini kategorilendirir. Bu
durumda kiiltiirler arkaizm ve egotizm olarak deger
yiiklenen bir kimlik krizi yasarlar. Daha da 6nemlisi,
tarihsel dogruluk goz ardi edilir; kiiltiir sansasyonel-
lestirilip abartilarak, ziyaretgiye bilgi unsuru yerine
eglence olarak sunulur.

Kiiltirlerin ve kiiltiirii besleyen kaynaklarin bu
kadar rekabetgilige ve likkse bagl bir ortamla i¢ ige
girdiginde nasil bir sonun ortaya ¢ikacagini kestirmek
zordur. Turistler, tiiketiciye karsi olmasi gereken so-
rumluklar goz ardi edildiginde gesitli olumsuz yonler
algilarlar. En hizh biiyiiyen sektdrlerden biri oldugu
icin, turizm kiiresellesmenin ana unsurlarindan biridir.
Fakat ayn1 zamanda turistlerin bir bolgeye gidislerinin
ana sebepleri gormezden gelinebilmektedir. Arkeoloji
ve kiiltiir, halkin yogun ilgisini ¢ekebilmektedir.

“Gittigim yerlerde karsilastigim tarihi eserler ¢ok
ilgimi ¢ekivor ve bunlar: gormek i¢in mutlaka bir ya da
iki giintimii ayirtyorum” (25 yasindaki Ingiliz Avukat)

Ziyaret esnasinda verilen bilginin dogrulugunun ne
kadar onem tasidigi soruldugunda soyle genel bir ce-
vap verilir:

“Dogruluk énemli. Konularin ve anlatilarin basit-
lestirilmesi kiiciimsenemeyecek bir olgu. Yasam kar-
mastk ve bu karmasikligi algilayabilmek igin ¢aba sarf
etmek gerekir.” (24 yasindaki Fransiz Kiitiiphaneci).

Turizmin Bir Bolge Uzerine Olumsuz Etkileri

Turizmin, gelisim i¢in atilan girisimei bir adim
oldugu kabul edilirse, baz1 genel etki ve sonuglarimin
da bilincinde olmak gerekir. Yerli, etnik azinliklar ve
Uciincii Diinya Ulkeleri en kolay etkilenen gruplardir.

Politik ve Ekonomik Etkiler: Endiistriye sagladigi
ekonomik yararlar 6n planda tutuldugu igin turizmin
neden oldugu olumsuz etkiler genelde goz ardi edile-
bilmektedir. Turizm, en ¢ok, gelismekte olan ve gegim
kaynagi kisith iilke ve bélgeler igin 6nemlidir. Ancak
yine de ‘hiikiimetler, genelde halkin parasini 6zel tu-
rizm sektoriine altyap: saglayabilmek i¢in kullanmak-
la suglamirlar’ (Horner et al. 2004: 16). Egitim, saghk
ve sosyal hizmetler igin zaten yetersiz olan kaynaklar,

turistler i¢in harcanmaktadir. Turizm, yerel istihdami
ve endiistriyi artirsa da, konaklama ve eglence sekto-
rii gii¢lii sermayeli yatirnmcilarin elinde oldugundan
kazanilan para bolgede kalmayip yine yurtdisina ¢ik-
t181 icin, yerel halklar sektérden sogumus durumdadir.
Hatta yerel halk sektdrden sogutulup uzaklastirilmak-
la kalmaz, sektore dair islerde basit isciler olarak ca-
listirilmaya boyun egerler. Aym: zamanda diizenli bir
ekonomi, adalet sistemi ve bunlarin uygulanmasi, bél-
gelerin ekonomik sistemlerini korumada, yonetmede
ve kiiresel ekonomiye olan etkilerini kontrol etmede
yetersiz kalabilir. Fakir toplumlar, turizm faaliyetlerini
gliglendirmek i¢in gerekli sermayeyi toplamakta giic-
lik cektiklerinde, rekabet kavrami ve dev biitgelere
sahip yabanci yatirimer ve sirketler devreye girerler.
Bu nedenle turizm, sagladigi nakit para akisini, bu
kaynaklari saglayan iilkelere ‘geri géndererek’, gelis-
mekte olan iilkelerdeki halihazirdaki esitsizlikleri arti-
rir. Basarili bir turizm sektorii igin sosyal, kiilttirel ve
dogal kaynaklarini sunan konunun 6znesi ev sahibi iil-
keler, bahse degmez bir maddi geri dontis alirlar ya da
daha da kotiisii, bolgenin ¢evresel, sosyal ve kiiltiirel
yozlasmasina tanik olmak zorunda kalabilirler. Sonug,
sémiiriilmiis, kesintiye ugramis bir gelisim siirecidir.

Sosyo-kiiltiirel etkiler: Gegmiste, iyi egitimli, ¢ok
harcayan, bu nedenle de yerel kiiltiire miimkiin olan en
diisiik zarar1 veren, yiirtittiigii kiiltiir turizminin, turiz-
min ‘nis’ bir formu oldugu yorumu yapilirdi. Bu var-
saymmin zaten yanlig olmasi bir tarafa, var olan durum
da dramatik bir bicimde degismektedir. Herhangi bir
turist grubunun yerel bir kiiltiir tizerinde geleneksel ve
kiiltiirel olarak degisime yol agmayacagini sdylemek
miimkiin degil. Turizm, gelismekte olanlar1 ve tig¢lincii
diinya iilkelerini, batidakilere oranla gok daha fazla et-
kilemektedir, ¢iinkii (a) Bati toplumlar: zaten Bati tarzi
bir ideoloji ve yagsam tarzina sahiptir, (b) Pek ¢ok agi-
dan bu iilkeler kiiltiirel ya da ‘genetik’ olarak yerel ata
kiiltiirleriyle i¢ ice degildirler.

Ancak batidaki iilkelerin turizmden daha az etki-
lendigi dogru olsa da, turizmin tiim olumsuz etkilerinin
yiikiiniin batida olmayan ‘diger’lerinin iizerinde ya da
yararlarinin da sadece batidakilere yonelik oldugunu
soylemek de hatali olur. Batidaki pek ¢ok kir ya da
kent kiiltiirii, ayn1 sorun ya da olumlu etkilere sahiptir.

‘Turizm siradan giindelik yasam ve sira dis1 yasa-
min temel ikili ayrimimin sonucudur’ (Urry 1990: 11).
Turistler evden ve sorumluklarindan uzak olmanin psi-
kolojisi ile dzgiir bir cinsel tutum igine girerler, uyus-
turucu kullanir, suga egilimli olur, kullandiklar alkol
miktarini artirir ve genel olarak sorumsuz davraniglar
sergilerler. Turistleri drnek alan gengler, zaman igin-
de bu davranis kaliplarini benimseyebilirler. Kii¢iik
bir bolge iizerinde yapilan arastirmada, bu bolgedeki
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genglerin, turistler gibi olmaya ¢alisarak sik sik barlara
gitmeye basladig1, turistlerle cinsel iliskiye girdikleri
ve gelecek giivencesi olmayan islerde ¢alismaya bagla-
diklari gézlemlenmistir. Turistler igin popiiler bélgeler
popiilerliklerini ¢abuk yitirebilirler. Bu nedenle olum-
suz etkiler, daha ¢abuk ve keskin hissedilebilir.

Bazi turizm isletmecileri, turistik faaliyetlere yerel
katilim1 artirmanin yollarmi aramaktadir. Aslinda tu-
rizmin en olumsuz 6zeliklerinden biri de budur: ‘Yerel
halkin kendisi, girisimcilerin ‘sattig1’ iiriindiir. Halkin
giindelik yasam turistler i¢in cazibe merkezi haline
gelir. Halkin kendi kendisini, gelenek ve dogal ¢evre-
sini metalagtirmasi beklenir. Bu yaklagim halkta, saygi
ve Ozgiiven kaybma yol agmanin yaninda kendi iiriin-
lerinden ve kiiltiirlerinden sogumay1 da getirir.

Turist bakis agisi, kiiltiirii siradanlagtirip algalta-
bilir. Bunu yaparken de ge¢mis ve geleneksel bugiin
arasinda yanlis yorumlamalarda bulunur. Sonu¢ ola-
rak, kiiltiirler; dinamik, degisken ve kendi dogrular ve
deger yargilari iginde gelisen kavramlar olarak degil;
duragan, batinin beklentilerine kendini uydurmus pasif
kurbanlar olarak goriiliirler.

Turizm gelirin ana kaynagidir. Bu nedenle de kiil-
tiirler, bu rekabet¢i ortamda yeniden tanimlanir ve yo-
rumlanirlar, Her kiiltlir tirtinii kayip bir gegmisin ve

ideal bir yagamin bir yansimasi olarak sunulur. Turizm,
turistlerin hayali olan idea, imaj, mit ve fanteziler ile
baglantil1 gortiliir.

Biitiin bunlarin diginda ziyaretgilerin ¢ok sayida
olmasi da arkeolojik sit alanlarina nem ve bugudan do-
lay1 zarar verir. Dokunmak, sicaklik, 1g1k ve kirlilik bu
sonucu doguran etkenler arasindadir.

Otanitizm ve eskiye olan bati tarzi tutku, tartismali
bir ilgi de dogurmustur. Zimbabwe’deki Ge¢ Tas Cagi
Bushman kaya resimlerine yerel halkin girisi, alanda
yaptiklar1 seremoni duman kullanmay: gerektirdigi
i¢in yasaklanmistir. Ancak daha sonra turistik faaliyet-
leri icin yapilan degisiklikler (sembolik olarak ruhun
¢ikmasi igin tasarlanmis olan deligin sivanmasi gibi),
tahrip edici olarak goriilmemistir. Bu tip Orneklere
diinya ¢apinda yaygin olarak rastlamak miimkiindiir.

Cevresel Etkiler: Turizm ¢evresel zararlara da se-
bep olabilir. Bolgeye gelen ziyaretgilerin séz konusu
yere ¢esitli araclarla ne kadar zarar verdikleri, bolge-
nin buna dayanma kapasitesi ve yerel otoritenin tavri-
na bagl olarak &lgiilebilir. Vandalizm, kirlilik, ¢6pler
ya da kalabalik bir insan toplulugu, bdlgeye zarar vere-
bilir. Alisveris noktalari, ulasim altyapisi gibi turistler
i¢in hazirlanmis akla gelebilecek pek ¢ok sey zarara
katk: saglar. Hassas kiiltiirel cografyalar, kiy1 seritleri
ve jeolojik bolgeler, bu tip bélgelere dogan ilgi sonu-
cu olusan yogun ziyaretler yoluyla tahrip edilebilirler.
‘Karayipler’de turizm sebebiyle orman arazileri tahrip
edilmis, yol yapim caligsmalari sirasinda erozyona se-
bep olunmus, sahil seridinde tahribat yapilmistir. Pasi-
fik kiyilarinin dogal 6zelligi, turist gekmek igin yapilan
‘sahil temizligi’ sirasinda zarar gormiistiir.

Ancak tabii ki kiiltiir turizmi, tahribatin tek sebebi
degildir. Bilimsel aragtirmalar, ziraat ¢alismalari, alt-
yap1 gelistirme projeleri esnasinda da dogal ve kiiltiirel
cevreler zarar gérebilmektedir.

Insanlar ne kadar dikkatli olurlarsa olsunlar, turiz-
min bélgelere olan etkisi bir sekilde ¢ikacaktir. Turiz-
min bu olumsuz 6zelligine karsi ‘alternatif” ve ‘eko
turizm’ segenekleri onerilmistir. Bu tip se¢enekler tu-
rizmin olumsuz etkilerini azaltmada etken olabilirler.

Turizmin Siirdiiriilebilir
Kalkinmaya Olan Olumlu Etkileri

‘Strdiirtlebilir turizm, stirdiiriilebilir kalkinmaya
baghdir’ (Weaver 1998: 5). Turizm ve kalkinmanin
stirdiirilebilir olabilmesinde temel etken, insan mer-
kezli bir yaklagimi 6n planda tutabilmektir.

20. yiizyilin ikinci yarisinda turizm ve gelismenin
analizi, sosyal, ¢evresel, kiiltiirel etkiler disarida tutu-
larak, sadece ekonomik kaynaklar iizerinden yapiliyor-
du. Béyle bir durumda, turizmden saglanan ekonomik
yararlar, turizmi bir ekonomik gelisim kaynagi olarak
gormek i¢in yeterli oluyordu. Ama tabii ki ekonomik
olanlarla birlikte sosyal, kiiltiirel ve ¢evresel faktorler,
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stirdiiriilebilir gelisimin vazgegilmez ana unsurlarin-
dandir.

Politik ve Ekonomik Yararlar: Dogru bir yonetim
anlayisiyla turizm yerel istihdami artirabilir. Hatta s6z
konusu istihdam, genelde diglanan grup elan kadinlari,
azinliklari ve yaglilar1 da kapsayabilir. Boylece gelir,
doviz aligverisi, is gelisimi, egitim olanaklar1 ve ya-
tirimlar artar. Ulasim, iletisim, saglik ve enerji gibi
hizmetler, turizmden saglanacak faydalar diisiiniilerek
uzak bolgelere kadar gotiiriilebilir. Siirdiirtilebilir bir
ticari uzmanlasma ve liberallesmeye kap1 agar.

Sosyo-kiiltiirel yararlar: Ziyaret edilen bdlgeler,
turizm sayesinde kaybolmus geleneklerini hatirlamaya
tesvik edilebilirler. Boylece bu tip bdlgelerde canlan-
ma saglanmis olur. Ayrica turizm daha 6nce dislanan
insan gruplarina kendi hikayelerini anlatabilmeleri
yoniinden olanak saglayarak, yerel tarihi hikayeler
iizerinden yeni cekim merkezleri yaratabilir. Ornegin
Giliney Afrika’daki viicudu boyali insanlarin hayatlari
yerel miizelerde sergilenmektedir. ‘Nelson Mandela,
Robben Island Miizesi’ne giinde 900°den fazla ziya-
retei ¢ekmis ve halka tur rehberligi yontinde istihdam
olanagi saglamigtir’ (Scheyvens 2000: 2).

Turizm yoluyla pek ¢ok kiiltiir, gelenek ve kiiltiir-
leri ile olan baglarini sikilagtirabilir ve bdylece daha
baskin kiiltiirlerce asimile edilmekten ka¢inmig olurlar.
Turizm yoluyla saglanan kiiresel bilgi ve anlagmalar,
demokrasinin, insan ve kiiltiirel haklara yonelik bilin-
cin artmasina katki saglar.

Cevresel Yararlar: Turizmin g¢evresel yararlari, eko
turizmin yayginlagsmasi ile hissedilebilir. Eko turizm
yoluyla turistler, dogal kaynaklari korumaya tesvik
edilirler. Turistler ‘el degmemis’ alan taleplerini artir-
dikg¢a dogal alanlarin daha iyi korunmasi kac¢inilmaz
olacaktir. Afrika’daki pek ¢ok iilke yasak avciliga si-
nirlamalar getirmekte; Avustralya ve Giliney Amerika
yeni koruma yasalar1 g¢ikarmaktadirlar. Ayrica sivil
toplum orgiitleri de gitgide artan sekilde ¢evreyi koru-
manin etkin yollarim aramaya ve bu yonde vurgularini
artirmaya baslamislardir.

Kiiltiirel Miras Turizmi ve Arkeoloji

Potansiyel sosyo-kiiltiirel yararlarin ¢oklugu ve
negatif etkilerin en aza indirgenmesi, turizmin ‘mah-
kiimiyetine” farkli bir bakis agist sunabilir. Daha da
dnemlisi, turizmi nasil daha olumlu bir hale getirilebi-
lecegi hakkinda diisiinmek, yapici olmayan elestiriler
iiretmekten gok daha énemlidir. Turizmin olumlu yon-
lerini artirmak, yerel giiclerin varligina ve zorluklarla
miicadelede kararliliga dayanir. Stirdiiriilebilir turizmi,
stirdiiriilebilir gelisime baglamak turizmin ‘kendine
yetmenin, kendi kararlarini verebilmenin ve kendi-
ni yetkilendirmenin degerlerini’ kapsamasina olanak
verir. Ayni zamanda bu siireg, insanlarin yasam stan-
dartlarini gelistirmeyi de saglar. Koéklesmis bir kendi
kendine yetememe duygusu, yapici bir stirdiirilebilir

turizm ve gelisimin oniinii tikayabilir. ‘Toplumlarin
turistik faaliyetlere girismede kendilerini yetkilendiril-
mis ve yeterli hissetmeleri, turizmin kendileri i¢in uy-
gun bir gelisim araci olup olmadigini anlayabilmeleri
icin ¢ok onemlidir’ (Scheyvens 2002: 61). Toplumlari
kendi tarih ve koklerine yonlendirmek, sosyal birlik ve
giiclenme adina 6nemli bir adim olacaktir.

[ste bu noktada arkeolojinin 6nemi daha iyi anlasi-
labilir. Baz1 toplumsal temelli, stirdiirtilebilir gelisim
programlarinin katilimi tesvik etmesi tabii ki yararlidir
ancak bunlarin Bati kaynakli-emperyalist 6zellikleri
goz ard1 edilmemelidir. Girisimler daha hakim gruplar
tarafindan yapildikga, halka yakin yaklagimlar ve mo-
dellemelerin etik gelisimleri, hakim karakterden asla
ayristirilamayacaktir.

Arkeoloji, bu duruma gare iiretmede kritik bir rol
oynayabilir. Insanlara ge¢misi 6gretir. Yorumlari sag-
lam temellere oturtan &zelligi ile ‘halkin baglihgini
bigimlendirir ve yonlendirir’ (Merriman 2004: 12).
Kiiltiirel miraslarin ekonomik ve kiilttirel degerleri ara-
sindaki hassas dengeyi saglamada terazi gérevi gortir.
Arkeoloji, sahte kiiltiirler tiretmek icin kullanilamaz,
manipiile edilemez ya da somiiriilemez. Arkeoloji, ar-
keolojik kayitlar araciligiyla yanhs yapilan yorumlara
sinirlama getirir.

Arkeolojik sit alanlarinin yeniden yapilandiriima-
s1 ve insan merkezli yorumlayict bir yaklasim, ‘yerel
topluluklarin kendi yetenek ve basarilarina sahip olma
gururunu’ yasatir (Blockley 1999: 26). Bunun yaninda
bu yaklagim, paylasilan kollektif bir yapinin pargasi
olma fikrini de gelistirir.

‘Olusturdugu soyut ve de somut mirasin yeri doldu-
rulamaz dogas1 g6z dniine alinarak sdylenebilir ki, kiil-
tiirel miras insan haklarinin ayrilmaz bir parcasidir ve
devamli degisen bir diinyada tehdit altindadir’ (ICO-
MOS 1998, O’Keefe 2000: 187). Sirasiyla, insanlar
ve kiiltiiriin kullanimi, basarili bir gelisimin kaynagi-
dir. Degismesi gereken, ‘gelisimin sorunlarini ¢6zmek,
tiim pozitif bilimlerin ve mihendisligin kullanim1 ile
miimkiindiir. Arkeolojinin bu noktada &nerdigi sey,
siirekli yenilenen ve kullanilabilirligi tartigmali bilgi-
lerdir’ (Marliac 1997: 324) anlayisidir. ‘Arkeoloji, ge-
lisimin sorunlarina yonelik potansiyel ¢6ziim yollarina
sahiptir’ goriigii yanlistir.

Bireysel ve duygusal tarihlerin i¢ ice gectigi; tu-
rizm gibi kara dayali bir endustride arkeologlar, kiiltii-
riin metalastinlip somiiriilecegini kabullenmek zorun-
dalar. Bu nedenle arkeologlar acilen bilgi tizerindeki
hegemonik kontrollerinden vazge¢meli; yerel halkin
esas koruyucu gii¢ oldugunu akillarinda tutarak onlarla
isbirligi yapmali ve bilgiyi paylasmalidirlar. Bu yiiz-
den yerel halkin yeterli donanim ve duyarliliga sahip
olmalari, etkili bir gii¢ ortaya koyabilmeleri bakimin-
dan hayatidir. i
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