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Walter M. FORDERER

Sanat ve Devlet
Sanat ve Toplum

Geviren: Omer GULSEN

Prof. Walter Forderer halen Stuttgart'ta
mimarlik, Karlsruhe'de de heykel okutmaktadir.
60'll yillarin baginda Modern Mimari'ye ¢agdas
agidan alternatif arayan kisiliklerin en 6nde
gelenlerindendir. Isvigre'de, Sankt Gallen'de
1959-63 yillari arasinda insa etmis oldugu
Ekonomik ve Sosyal Bilimler Yiiksek Okulu o
yillarda doniistim noktasi olarak kabul edilmis
son derece énemli bir 6rnektir. "Commission
pour la Présence Suisse a I'Etranger” ile
Isvigre'nin Istanbul Baskonsoloslugu araciligiyla
Istanbul'da, Mimar Sinan Universitesinde 15 ve
16 Mayis giinleri iki ilging konusma yapan Prof.
Férderer, konferanslarindan birini 17 Mayis
gind Ankara'da Bilkent Universitesi'nde
tekrarlad.

Konu, sanatin anlami ve sanatginin
sorumluluklari olduguna goére, ben de bu
konuyla ilgili géruglerimi agiklamak istiyorum.

Butln insanlar gibi, sanatgi olarak ben de
iginde yasadigimiz gevrenin etkisi altinda
kalmaktayim. Ancak galistigim alanda neyi
kendime gérev saymam gerektigine, nasil,
nigin've neyle galigmak istedigime kendi
dzglr irademle karar vermek isterim. Bunun
igin de sanatsal ve duyulara dayanan
hislerim yaninda diizenleyici idrakten
kaynaklanan bir diglince yapisina sahibim.
S6z konusu bu niteliklerin politik gérislerin
veya bilimsel digiinmenin ve hatta
aligskanliklara dayali ritlerin etkisi altina
girmesine izin vermem. Her nekadar bltiin
bunlarin insana yaraticilik agisindan gerekli
oldugunu kabul ediyorsam da, sanatgi olarak
kendimi s6z konusu faktdrlerin etkisinden
kurtarmam gerektigine inaniyorum. Ancak
boylelikle sanatsal dliiglinme bigimine
serbest kararlarla 6lglt kazandirabilmek
muamkin olabilir. Ben, tamamen kendi 6zgur
irademle sanatima kargi olan
sorumluluklarimi belirledim: Bir bagka sekilde
degil de bdyle olmak istedigimi btin
agikhgiyla ifade etmek, zamanimin ve iginde
yasadigim dinyanin bir bireyi olarak
yapitlarimla, genel diizenin pargalari olan ve
onun geligmesinin nedeni insanoglunun
cesitli bireysel dizenlerden haberdar
olmalart igin olanak yaratmak.

Burada sanatla devlet arasindaki iligki
sorunu ortaya gikmaktadir. Eger sanat
bireyin kisisellik agisindan en saf ifadesi
olarak kabul gorlyorsa, veya tek basina bir
birey olarak iginde yasadigim zaman dilimi
icinde gevremde cereyan edenleri temsilci
sifatiyla topluma aktarabiliyorsam, o zaman
sanat ile demokratik bir devlet yapisinin
birbirinden ayrilamaz iki énemli 6ge

oldugundan s6z edilebilir. Bu nedenle sanat
bazen desteklenip, kimi zaman da bir kenara
itilecek bir kavram olamaz. Sanatgi olarak
isimi devletin ayrilmaz bir pargas! bigiminde
degerlendirmekle birlikte, sanati devlet
tarafindan ileri sirilen talepler olarak
degerlendirmiyorum. Ayrica galismalarim
denetim altina alinmak istendigi hallerde
zorunlu gérevimin devlet glictine
kargikoymak olduguna inaniyorum. Bdyle bir
gelisme kamuoyunun baskisindan
kaynaklaniyormus gibi gézikse de, deviet
yapisinda ortaya gikan bir hastalik belirtisi
olarak kabul edilmeli ve kargikonulmalidir.
Bu asamada ise, sanat ve toplum iligkisi
sorunu ortaya gikar. Acaba sanat birgok
kisinin, hatta sanatgilarin da ileri stirdiigu
gibi, simdiye kadar oldugundan daha mi gok
sempatik gérinmelidir? Hayir.. Sanatin
anlagilabilir, gézllebilir olmasi onun hosa
gider gériinmesinden gok daha farkli
anlagiimalidir. Aksi takdirde bugtin gesitli
sanat egilimlerinden olusan mozaik
gorindmiindeki bitiinliin sadece hosa giden
belirli bir kisminin gegerlilik kazanmasi gibi
tehlikeli bir sonug ortaya gikar. Sanat "ille de
avutucu, neseli ve eglendirici bir karaktere
sahip olmalidir" denemez. Ayni sekilde
ylceltici, cesaretlendirici de olmayabilir.
Sanat igbagindaki yonetimi ne goklere
Gikartmali, ne de onun ya da bir bagka
ideolojinin propaganda araci olmalidir.
Aksine o bltin gesitliligi ve karsithklariyla
algilanabilir olmalidir ki, bir toplumdaki
degisik goruslerin etkili beraberlikleri daha iyi
anlasilabilsin. Fakat bu arada gok yonli
sanat butintnin de birbirinden ayri birtakim
parsellerden olustugu, gegmisin ve gelecegin
bu yénde algilanmasi gerektigi gibi bir
hataya duslp, yaniltici bir yola girmemek
gerekir.
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. Ekonomi ve Sosyal Bilimler

Yiksek Okulu'ndan bir gériinds,
St. Gallen, 1963.

Prof. Walter Forderer (solda)
Prof. Dr. Biilent Ozer ve
Isvigre'nin istanbul
Baskonsolosu Rolf
Schaufelbihl , 15 Mayis 1991
gtini MSU'de.

. Ekonomi ve Sosyal Bilimler

Yiksek Okulu' nun
bahgesinden bir ayrinti.

MIMAR VE SANATCI

Yukarida agiklamaya galistigim sanatsal
biling dogrultusunda mimar ve sanatgi olarak
yaraticiligimi nasil kazandigima kisaca
deginmek istiyorum. St. Gallen’ deki
ylksekokul binasi ingaatinin sonlarina dogru
katildigim kilise yarismasinda (Hérémence)
mimarimdeki objektif anlatim bigimini
bertaraf etmeye gaba gdsterdim. S6z konusu
projede bilingli olarak daha dnceki
galigsmalarima oranla farkh bir tutum igine
girdim. Daha agik bir ifadeyle, belirli
kosullardan, programlardan ve yapisal
kurallardan dogan objektifligi
subjektiflestirmek yerine, stibjektif olani
objektiflestirme yoluna gittim. Her seyden
6nce yerel verilerden kaynaklanan
mekansal-plastik distinceleri vurgulamaya
galistim. Bu arada normlara ve
sistematiklere, yapinin uygulanabilmesi ve
kullanilabilmesi icin gerekli asgari 6lgllerde
yer verdim.

1962 yilinda kaleme aldigim bir yazimda
distncelerimi soyle dile getirmistim: "Mimari
eserlerimde sanatsal etkinin hangi icten
gelen kurallara gore yaratildigini agiklamak
istemiyorum. Giinku bu arada his ve mantik
arasindaki dengeyi zedelemekten endise
duyuyorum. Kesin bilme kisiyi daha sonra
baskisindan ancak gok biylk gabalarla
kurtulabilecegi recete ve formillerin etkisi
altina sokar. Oysa edindigim deneyimler
dogrultusunda, tek tek gereksinmeler igin
gerekli olan yaratici ¢ézimun degisik
durumlara gore farkliliklar gosterdigini
soyleyebilirim.

Sanatg! olarak igimde daima dislncelerimin
sonugclarini gérme meraki mevcut olmustur.
Bu merak distnduklerimin gorulebilirlige
dontsmesini zorunlu kilar. Ancak o zaman
sonucu gozlerimle gérmem mumkin
olabilmektedir. Su siralarda Hérémence'taki
kilise yarismasi Uzerinde galisiyorum. Ancak
bir farkla. Eskiden oldugu gibi, temkinli ve
metodik dislinmek yerine, yapinin insa
edilecegi araziye yaptigim ziyaretler
sirasinda edindigim izlenimleri timuyle
spontane bir bigimde kagida dékerek. Mimari
igin goktandir zihnimi kurcalayan yeni bir
yolu buldugumu hissediyorum.



Bir yil kadar sonra St. Gallen’ deki
yuksekokulun ingaas! bitmis olacak. Tiimiiyle
klasik-anitsal bir karaktere sahip sz konusu
yapinin tagidigi anlam bakimindan gerek
sehre gerekse arazi durumuna uyum
sagladigi sdylenebilir. Tepe lzerine adeta bir
tag gibi yerlestirilmistir. S6z konusu
klasik-anitsalligin ona 6zgi kalabilmesi igin,
benzer bir yapinin bir baska yerde ve bir
bagka konu igin tekrarlanmamasina 6zen
gOstereceg@im. Beni béyle disinmeye iten
belki de en 6nemli neden "antikizan"
fikirlerdir.

Aslinda zihinlerde kolayca yer eden béyle
tek defaya 6zgii yerler yaratmak istiyorum.
Belirli bir kisiligi elde etme herhangi bir
plastigin katkisiyla olabilecegi gibi, dis
gorunlsu ayni etkiyi uyandiran, ancak gesitli
islevier geregi degisik isik ihtiyaclari
gosteren farkl blydklikteki igice gegmis
mekanlari bir bitiin olarak saran ve sonugta
onlari ortak bir atmosfer iginde barindiran bir
yap! da olabilir. St. Gallen'deki yiiksekokul
binasi 6zellikle giris hollyle yukarida tarif
edilmeye galisilan mekan yasantisini
icermektedir. Fakat ben ifade agisindan
daha hareketli, dik agiya bagli kalmayan,
cepheleri farkli yonlerdeki isik degerlerine
gore bigimlenmemis bir mimari yaratmak
istiyorum. Kisaca klasik bir gériintii yerine,
mekansal-plastisite agisindan gesitienme
gbsteren bir mimari ariyorum.

Belirli kaliplarin Grind bir mimari yerine,

arazi verilerine, ait oldugu gevrenin
degerlerini goz 6nlinde tutan bir mimari
arzuluyorum. Bir baska deyisle, timuyle
subjektif, ya da bazilarinin ileri stirdiigi gibi,
rastlantisal verilerden esinlenmek istiyorum.
Bu veriler arasinda komsu yapilarin doga
igindeki dizilisleri veya topografyanin
Ozellikleri sayilabilir. S6z konusu bu verilerin
yapinin dig gériinisiine katkida bulunmasini
isterim. Zira ancak bu sekilde onlarin

yapiyla, mimarimin de gevreye bitiinlesmesi
saglanmis olacaktir. Etrafta dikkate
alinabilecek herhangi bir komsuluk gevresi
olmadig! takdirde, tasarimlanan yapi
planimetrik ve volimetrik agidan dis mekéanla
Oyle iliskilendiriimelidir ki, daha sonra gevreyi
olusturacak olan planlamacilar isteristemez 3




onu g6z 6nune almak durumunda kalsinlar.
Ancak ortaya konan yapit yalniz basina da
kalacak olsa, gevreyle bitlnlesen bir
gérinim vermelidir.

Yapinin dis bigimine belirli bir mecazi ifade
(metafor) kazandirmayi arzularim. Ornegin
Hérémence'taki kilise projesinde, gevrenin
tamamen sarp kayalik bir arazi olmasindan
dolayi, yapi kdyln ortasina diismus iri bir
kaya seklinde tasvir edilmeye calisiimistir.
S6z konusu galismada herhangi bir bigimde
zorlamadan, dogal olarak yeni bir mimari
bigime varilabilecegini gérdiim. Belirli
aligkanliklarin yapinin bigimlenmesine etki
etmesini 6nlemek isterken, ekonomik, teknik,
isletme ve organizasyona yonelik
gereksinmelere de yanit vermek zorunda

oldugumu kabul ediyorum. Ancak biitiin
bunlarin ¢6zim seklini igeren isteklerden
cok, yanit bekleyen sorular olarak
anlagilmasi gerektigini hemen belirtmek
isterim. Ayrica her teklif edilen konuda proje
yapmak yerine, i¢c mekanlariyla
ugrasabilecegim yapilarla sinirli kalmak
amacindayim. Ancak bu sekilde kendi
sanatsal mekan anlayisimi bir heykeltras gibi
tamamen serbestge ifade etme olanagini
bulabilirim. Eger yapilarimin i¢ ve dis
bigimleriyle uluslararasi egilimlere
karsikoymasini istiyorsam, her yerde ve
Ozellikle de uzak yerler igin tasarim
yapmamam gerektigine inaniyorum. Baska
bir deyisle, yapilarim yabanci olduklari
bélgeler yerine, kendi yasam gevremle iligki
kurmalidirlar.

4. Ekonomi ve Sosyal Bilimler Yiiksek Okulu'ndan bir ayrinti.

5. Ayni okulun i¢ gérintsd.

6. Saint-Nicolas Kilisesi'nden bir i¢ gorinds, Hérémence, 1971.
7. Heiligkreuz Katolik Kilisesi'nden bir gérints, Chur, 1969.






MiMARI - HEYKEL

Hérémence'taki kilise yarigmasi yaninda
daha baskalarini da kazandim. Bugiin dénip
baktigimda, her yapiyla ayr bir mekan
anlayisi ortaya koymakla birlikte, baslangicta
olanakli saydigim, her durum igin farkl bir
sonug dusuncesini pek uygulayamadigimi
farkediyorum. Kigisel mimarlik dilimin ve
mekan olusturma anlayisimin yapilarimi
yoresel verilerden daha fazla etkiledigi
gbzleniyor. Bugun geriye baktigimda, St.
Gallen'deki ylksekokul projesinde etkili olan
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ve tekrarlanmasini istemedigim
klasik-anitsalligin yerini kigisel bigimlendirme
Slgltlerinin aldigini daha iyi anhyorum.
Bunun yaninda 70'li yillarin basinda
sOyledigim su cumlenin de ne kadar gergekgi
oldugunu anladim: "Aslinda her yeni yapimla
birlikte daima hayal ettigim "Yiksek Dozda
Plastisite' kavramini bir parga daha
gerceklestirdim.”

Bu dusuncemi 1964 yilinda soyle
tanimlamistim: "Bugln planlanan yere
resimsel ve yaratici 6zelliklerle desteklenmis

bir mimari heykel yerlestirilebilirdi". Bir baska
deyisle, acik ve kapall mekanlariyla,
genis-dar, ylksek-algak, hafif-agir,
1sikh-karanlik, dizgun-plrtzld, soguk-sicak
ve diger ilk bakista algilanan bigimlendirme
degerleriyle bir amagsizlik olusumu. Yani
kendini saran yapilagsmanin ortasinda
tamamen bir sanatlar btind halinde anlam
kazanan bir géruntd.

Baslangigta s6z konusu bu tespitleri
herhangi bir deger yargisina baglanmaksizin
yapmistim. Ancak daha sonraki yillarda



8. Heiligkreuz Katolik
Kilisesinin aviusuna bir
bakis.

9. Kilise bahgesinden bir
ayrinti.

10. Igerden bir gériintii.

9
-1970-1975 yillan arasi - yaraticilik igin
gerekli olan 6zelestiri benim lGzerimde gok
etkili oldu. Eger yapilarim gevreye uymayip
diger yapilara benzeyecekse, yeniyi takip
etmenin bir geregi yoktu. Ayrica'yaraticiligi
korleten tekdiize bir mesleki galisma
dizeninin igine disme tehlikesiyle de karsi
karsiya kalmistim. Butlin bu distnceler beni
yapilarimi insa ederken tamamen degisik
mekan olusumlar yaratma baskis! altina
sokmustur. Bu durum zihnimi St.Gallen'deki
projeden itibaren strekli mesgul etmistir.
Daha sonra s6z konusu bu galismada
egemen olan klasik-anitsallik fikri strekli
gelistirilerek daha 6nce yukarida tanimlanan
mekan yasantilarina sahip sonuglara
variimigtir. Bir bagka anlatimla, klasik-anitsal
mimariden uzaklasilarak tamamen serbest
bir sanat yaratmasina yénelinmistir. Bu
durum belki de insandaki karsitliklarin nasil
birlikte bulundugunu ve bunlarin ne denli
genis bir yaratma olanag@i sunduklarini
gosteren bir isaret olarak kabul edilebilir.




HEYKELLER - HEYKELSI
KUTULAR VE STELLER

Heykellerimi, yapilarimin aksine tamamen
serbest sanat yapitlari halinde tasarimlamak
fikri 70'li yillardan beri zihnimi strekli
kurcalayan bir konu olmustur. Ancak gogu
zaman yasadigim tecribelerden de
go6rdigum gibi, ortaya gikan dustinceyle
onun gergege dénlismesi arasinda
katedilmesi gereken uzun bir yol vardir.

Benim igin uzun yillar boyunca heykellerime
anlatim sekli kazandiracak arag ve
yéntemleri bulmak mumkuin olmamistir.
Teknik gdzUmleri halletmis olmama ragmen,
belirli bir stire bunlara uygun bigimleri
olusturamadim. S6z konusu donem
genellikle mimar olarak yakinlik duydugum
formlarin kiiguk boyuttaki tekrarlari olarak
degerlendirilebilir. Bu geligme tzerine
uzaktan da olsa mimari eserlerimi
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hatirlatacak her tir yaratici ¢galigmay!i bir
kenara birakmaya karar verdim ve spontane
olarak gelisen organimsi bigimlere yoneldim.
Baska bir deyisle, kompozisyon ve form
olarak benimsedigim kurallari bir kenara
birakarak, o anda kendiliginden olugan
formlara agirlik verdim. Bu yonde iki yil
sliren ugraslanim sonunda birkag kiguk
plastik ile Karlsruhe'de Avrupa meydanina
konan anitgesme ortaya Gikti.

Daha sonra tekrar kati bicimlenmis
heykellerime yéneldim ve 1979 yilinin
ortalarinda ilk heykelsi kutularimi
gergeklestirdim. Bu tir galismalarimda
mekan olusumu, 151k diizeni ve cephe
kavramlari islenmistir. Heykelimsi kutularda
cepheyi dnceleri i¢ mekan etkisi icin gerekli
oldugu kadar bigimlendirdim. Ancak belirli bir
slre sonra bu davranigimin mimarlik ‘
yaptigim donemlerden kalma bir aliskanlik

Kilisenin orguna bir bakis.

oldugunu anladim. Zira o dénemde yapinin
cephesini gevreye uyum saglayacak bir
bicimde, igini ise tamamen serbest bir
anlayisla tasarimlamistim. Fakat belirli bir
yer icin tasarimlanmayan heykellerim igin
boyle bir disg cephe kaygisi s6z konusu
olamazdi. Buna ragmen i¢le disin birbirine
uyum gosterdigi formlara varmam ancak
1984 yilinda mimkuin oldu. Bu tarihten beri
tretmekte oldugum stelvari heykellerimle .
caligmalarimin son asamasina gelmis
bulunmaktayim. Bazilari igin heykellerimin
dis gorintisi St.Gallen'deki yliksekokulda
elde edilen izlenimleri animsatabilir. Ancak
icleri insanoglunun gelecekte alisabilecegi
bir gériinime sahiptir. Bu heykeller bana
uzay teknolojisini animsatiyorlar. Séz konusu
steller birer mecaz olarak degerlendirilebilir.
GunUmuz insanini tarih éncesi
arkeolojisinden uzay gag! teknolojisine kadar
strlkleyen bir mecaz.



