Ismail Cem
Sakir Eczacibagi
Ufuk Esin
Nilifer Gole
Bozkurt Giiveng
Talat Halman
Hiisrev Hatemi

Dogan Hzian KU Itiir Girigimi
Ekmeleddin lhsanoglu IsTansuL
Emre Kongar e

loanna Kuguradi
Metin S6zen

Hifz1 Topuz

Stefan Yerasimos
Tahsin Yiicel

KULTUR
POLITIKALARI
SEMPOZYUMU

istanbul, 26-28 Ekim 1998

BILGI

TOPLUMUNDA
KULTURVE
irbag Koiabostg DL CESITLILIGH

PROF. DR. TAHSIN YUCEL
"~ Ne:ab So7



DILLER VE KULTURLER

Prof. Dr. Tahsin YUCEL

Turkee buglin hem bireyler arasinda gunlik iletisim araci, hem de bilim,
disun, yazin, kisacasi kiiltir dili olarak, tarihinin en ileri asamasinda bu-
lunmakta: insan ve dogayla bagintilarimiza iliskin her seyi bu dilde an-
latabiliyoruz, Freud’dan Lévi-Strauss’a, Proust'tan Joyce’a, cagimizin en
buylk bilim ve yazin adamlarinin en gelismis diller iginde olusturulmus,
en ayrintili ve en karmasik yapitlarini bu dille kendi kultiir evrenimize
aktarabiliyoruz. Kuskusuz, tiirkge tarihinin her evresinde bdylesine ileri
bir diizeyde degildi, hatta bu ileri dlzeyine son elli yil iginde erigtigin
sOyleyebiliriz. Ayni gelismeyi, kultlrel ve bilimsel gelismelere kosut
olarak, birgcok dilde saptadigimiza gére, sasilacak bir yani yok bunun.
Sasirtict olarak niteleyebilecegimiz bir sey varsa, o da tlrkcenin bu
dizeye gelismesinin surekli ve duzenli bir bicimde, devlet gtclyle
durdurulmak, hatta tersine c¢evrilmek istendigi bir dénemde erismis
olmasidir.

Gergekten de, 1950 yonetiminin ¢ikardigi ilk yasalardan biri Anayasa’nin
dilini ceyrek ylzyil geriye gétiren yasadir; bununla da yetiniimeyerek
tirkcenin 6zlesip gelismesinden yana olanlar “sakincali” sayilir; 1970 or-
talarinda ortadgretimde okutulan tim ders kitaplari yeniden, degil 6gren-
cilerin, dgretmenlerinin bile anlayamayacagl kadar koyu bir “osman-
hca’yla yazdirilir, okullarda 6grencilere, radyo ve televizyonda ko-
nusmacilara yeni terim ve sdzcik kullanmayi yasaklayan genelgeler
yayimlanip yasak so6zcuk dizelgeleri ¢ikarilir; 12 Eylal yénetimi de
Atatirk’dn kurdugu Tark Dil Kurumu’'nu kapatmakla sorunu ¢bzecegini,
yani gelisimi durduracagini sanir. Ama tirkge, gelisimi suresince, ner-
deyse kendisini ezmeye caligsan agir baskiyla beslenerek bugtnkd ileri ve,
¢cok daha O6nemlisi, yaygin duzeyine gelir: bugtn, tirkgenin arilasip
gelismesine kesinlikle karsi olanlar bile, bilerek ya da ayriminda olmadan,
0zlestirme akiminin getirdigi zengin sbézcuk ve terim dagarcigini kullan-
makta.

Bu ilging sonucu hazirlayan etkenlerin en énemlilerinden biri, gelisimin
belirli bir noktadan sonra dilbilimsel bir olgu niteligi kazanarak kendi i¢
yasasina gore iglemeye baslamis olmasidir. Bir baskasi, (her biri ayn
6zden olmakla birlikte) dil ile toplum, dolayisiyla kiltir arasinda belirleyici
bir baginti bulunmasidir. Daha bir bagkasi, aydinlarimizin, sanatg¢i ve bilim
adamlarimizin dnemli bir kesiminin anadillerine verdikleri degerdir.

Daha bir bagkasiysa, tlrk¢enin (ya da anadili tirkge olanlarin) gelismis
bati dilleriyle kurdugu degisik iligkiler, 6rnegin dilbilimsel arastirmalar,
ornegin ceviri etkinligidir. Hi¢ kuskusuz, bagka etkenler de gdsterilebilir.



Tartisiimayacak bir sey varsa, o da turkgenin artik yetkin bir kdltdr dili
oldugudur.

Ama dilimizin eristigi bu gergekten ileri diizey tum dilsel ve kultlrel so-
runlarimizi ¢o6zdugumuizia ma goésterir? Hayir. Dilimizin ve kaltdramazin
siirem ve uzam iginde gelisimleri agisindan olsun, bagka diller ve bagka
kultirlerle kurduklar iligkiler agisindan olsun, birtakim énemli sorunlarla
karsi kargiya bulunduklarini sdylemek gerekir.

Dillerin ve klttrlerin gelisip zenginlesmesinde olabildigince ¢ok sayida
yabanci dille iliskiye girmenin &nemi bilinir: bagkasina ve evrensele
ulasmanin belki de en kestirme yolu bu ¢ok yonlu iligkidir. Tim gelismis
ve gelismekte olan Ulkelerde oldugu gibi Ulkemizde de 6gretimin ayrilmaz
bir 6gesi durumuna gelmis olan yabanci dil dgretimi 6ziinde 6ncelikle
boyle bir kosulu gerceklestirme amacini gider: 8grendigimiz her dilin bizi
degisik bir dislince bigimine, degisik bir kiltire géturecegi disuncesini
icerir. Her dil ya da her kulttriin 6zgul ve 6zgln bir nitelik tagimasi farkli
dil ya da kdlttrlerin birbirlerine kapali kalmasini icermez: fransizca bil-
gimiz anadilimize, Fransiz yazini yazinimiza, Fransiz bilimi bilimimize yeni
olanaklar getirebilir, onu bitinleyebilir. Kuskusuz, tersi de dogrudur.
Ama, Martinet’'nin vurguladigi gibi, her dil bir “dinya” olduguna gore,
yabanci dil 6gretiminde temel ilkenin, birey dizleminde olmasa da toplum
dizleminde, olabildigince c¢ok sayida dille baginti kurmak, giderek
olabildigince ¢ok sayida kultlrd toplumumuz icin erigilir kilmak oldugunu
sOylemek bile gerekmez.

Buna karsilik, 6zellikle son yillarda, ulkemizde bu ilkeye ylzde ylz ters
bir yol tutuldugunu, orta dgretimde yabanci dil 6gretiminin nerdeyse tek
bir dille: ingilizceyle sinirlandirildigini gériiyoruz. Gergek amac unutularak
yabanci dil égretimi kiltlrel bir gereksinimden ¢ok, toplum iginde yiik-
selme araci olarak degerlendiriimekte, bu tutum da birtakim siyasal ve
ekonomik gerekgelerle dogrulanmak istenmekte. Ancak, en azindan fran-
sizca, italyanca, ispanyolca, rusga ve almanca gibi énemli kiiltir dillerinin
erigsilmesi zor diller olarak kalmasi, yani ancak gok az sayida bireyce
ogrenilmesi dilimiz ve kultirimuz igin gergekten biyiik bir eksikliktir.
Ustelik, yabanci dil 6gretiminin tek bir dille: ingilizceyle sinirl tutulmasi iki
buylk yanilgiya da kaynaklik etmektedir:

1) Kisiler yalnizca Ingiliz-Amerikan kultirlerinin  kazanimlarina degil,
bagka birgok kiltirlerin kazanimlarina da ingilizce, yani ingiliz ve Ameri-
kan yayinlari araciligiyla ulasabildiklerinden, baska kiltirlerin kazanim-
larini da ingiliz-Amerikan kiiltiiriine mal edebilmekte, bdylece bu dile ve
bu kiltire hi¢ de icermedikleri bir Ustlinlik taniyabilmektedirler;

2) Bu dilin ve bu kiiltiriin toplumca 6grenilip bagintiya gecilmeye deger
tek dil ve tek kultir olarak degerlendiriimesi bu dilin ve bu kultiriin
Ustinlugdne iligkin bir 6ényargi getirmesine, bunun sonucu olarak, kendi



dilimizden ve kendi dilimizden Ustlin sayilmasina, hatta kendi dilimize ve
kendi kiltdrimuize yeg tutulmasina neden olmaktadir.

Boylece, iki yil dnce, ingilizce dgretimine agirlik vermek savinda olan bir
6zel Ogretim kurumu gazetelerde “Siz hala annenizin dilini mi konusuyor-
sunuz?” bigiminde tanitilar yayimlayabilmistir.

Bu anlayisin en belirgin ve en belirleyici belirtilerinden birinin de son yil-
larda basddnduricu bir hizla yayginlasan yabanci dilde 6gretim, daha
dogrusu ingilizcede égretim oldugu sdylenebilir. Bilindigi gibi, tlkemizde,
kimi devlet Universitelerinde 6gretim timden ingilizce yapilirken, kimiler-
inde ayni izlenceleri biri tlrkge, éburd ingilizce araciligiyla gergeklestiren
cift fakulteler bulunmakta, sayilari hizla artan 6zel Universitelerin ner-
deyse timu de 6gretimini ingilizce yapmaktadir. Bu tutumun gerekgesi,
daha 6nce de belirttigimiz gibi, ingilizcenin tartigilmaz Ustlnligd ya da,
Yiksek Ogretim Kurulu baskaninin da agik¢a savundugu gibi, tlrkgenin
onlenmez yetersizligidir. Ne var ki, Ulkemizde yuksek Ogretimin
baglangicindan beri tirkge yapilmis olmasi da, bugiin ayni izlencelerin
ayni kurumlarda, ayni zamanda hem tirk¢e, hem ingilizce uygulanmasi
da bu savi kesinlikle gecersiz kilar. Gergek gerekge, toplumumuzda belli
kesimlerin yabanci dil tutkusu ve ortadgretimde yabanci bir dili yeterince
6grenememis 6grencilerimizin eksigini Universite 6gretimini, kisa bir
hazirlik déneminin ardindan, yabanci dille yaparak kapatmaktir.

Ne var ki, dgrencilerimizin ortadgretim suresince anadillerini yeterince
égrenemedikleri gerekgesiyle yiksek 6grenimleri sirasinda dort yil sire-
since tiirkge dersleri gérmelerini zorunlu kilan yetkililerin alti aylik ya da
bir yilik bir hazirlik 6greniminin ardindan ingilizcede ekonomi, hukuk,
yazin, felsefe, tarih 6grenimi yapilabilmesini hangi mantiga dayandirdik-
larini anlamaya olanak yoktur. Buna karsllik, dilsel yetersizligin 6grenciyi
disiinmekten ¢ok ezberlemeye, yaraticiliktan ¢ok dykinmecilige yonelt-
tigini deneyimlerimizle biliriz. Yabanci dilde 6gretim yapan &6gretim
Uyelerimize gelince, bu dili sik sik gorildugu gibi “cat-pat” degil, gok iyi
bilmeleri durumunda bile, basarilarinin anadilde saglayabilecekleri
basarinin altinda kalacag dilbilimsel bir gergek.

Bilindigi gibi, adina yarasir tim dilbilimciler her dilin kendine 6zgl bir
yapisi bulundugunu, dolayisiyla dinyaya ve insana bakisimizi ben-
ligimizin bir pargasi olan anadilimiz kosullandirdigini sdylerler. André
Martinet, Aristoteles’in Hopi diline ¢evrilmesinin hi¢ mi hig dustnilmeye-
cek bir sey olmadigini belirttikten sonra, “Ama Aristoteles yapitlarini Hopi
dilinde tasarlamis olsaydi, Bati duslincesi buginki Bati disiincesi ol-
mazdi”, diye eklerken, bu gercegi dile getirir.

Yine bu gergegin geregi olarak, uzun yillar Senegal'de yasamis, bu
Ulkedeki topluluklarin dilleri ve baska dillerle iligkileri Uzerinde kapsamli
incelemeler yapmis degerli bir dilbilimci, Pierre Dumont, devlet dilinin
fransizca oldugu bu Ulkede, tim yurttaglarin “anadillerinin gelisebile-
cegine gercekten glivenmeleri” gerektigini kesinledikten sonra, “Aydinlar,



Ulkenin seckin tabakasinin Uyeleri, ¢cocuklarini Volof, Serer ya da Polar
okuluna géndermelidir”, der. Cunki, ona goére, érnegin matematik Fransiz
ve Volof dillerinde “ayni bicimde 6gretilemez”. Bu nedenle, Fas, Tunus,
Cezayir gibi sémurge kosulundan oldukg¢a yakin bir ge¢cmiste siyriimig
Kuzey Afrika Ulkeleri &gretim vyapisi oldukga yaygin bir bigimde
sdmurgeci ulkenin dili Uzerine kurulmusken, bu dilde ders verecek
ogretim Uyesi bulmak gibi bir sorunlar da yokken, olabildigince hizli bir
bicimde ulusal dilde 6gretime ge¢me yolunu tutarlar. Bu durumda,
tarihinin hicbir déneminde sémurge konumuna didsmemis bir Ulkenin
ogretimde dort elle cagdisi bir sémirge kosuluna sarilmasini anlamak
zordur.

Bilim dilimizin gelisimini yavaslatmasi ve 6grenim ve 6gretim glcimuz
disurmesi bir yana, ulusal onur sorunu da bir yana, bdyle bir gidisin
gundn birinde turkgenin Tlrkiye Cumhuriyeti'nin “resmi” dili olmasini bile
tartismall duruma getirmesinden korkulur.

Dilimizin kendi icinde de birtakim sorunlar yok mu? Var kugkusuz.
Ornegin son yillarda “dil kirlenmesi” olarak adlandiran olgu, yani 6zellikle
gunlik dilimize ¢ok sayida olmasalar da ¢ok kullanildiklarindan cok
sayidaymis gibi gériinen yabanci sbézclk ve deyimlerin girmesi, kimi harf
ya da harf kiimelerinin ingilizce okunusglarinin yeglenmesi, magaza ad-
larinin ve markalarin biytk ¢ogunlugunun yabanci sozciklerle olusturul-
mas! da bu sorunlardan biri. BOyle bir durumu onaylamak zor kuskusuz.
Ne var Ki, kirlilik bedenin kalici bir durumu olmadigi gibi dilin de kalici bir
durumu degildir. Glnlik dilde yogun bir bicimde kullanilan ¢ogu aykiri
(ya da yapi digl) deyim ve sézciiklerin zamanla silinip gittiklerini biliyoruz.
Ama ornegin Karacaoglan'in dilinin higbir zaman kirletilemedigini,
ornegin Melih Cevdet Anday’in dilinin higbir zaman kirletilemeyecegini de
biliyoruz.

Bir bagka sorun, bugiin, toplum yasaminda, nerdeyse her seyin gittikce
artan bir hizla tek bigimlilige yénelmekte olmasi. Dil de, temel yapisi
degismez kalmakla birlikte, gercekte kendi temel 6zelliklerine de uygun
disen bu yénelime uymakta. Béylece, 6zellikle sOyleyim ve sozciik
dagarcigi agisindan bir anlamda énemli bir zenginlik olarak niteleyebile-
cegimiz yerel farkliliklar, égretimin, oncelikle de gorsel-igitsel iletisim
araglarinin yayginlasmasi sonucu, silinip gidiyor: tim yerel agizlar (farkli
oranlarda ve farkli hizlarda da olsa) Istanbul agzina yaklasirken, istanbul
agzi da ozelliklerinden bir seyler yitirmekte. Uzilmemiz ve Onlemeye
¢alismamiz gereken bir durum mu bu? Tim dillerin stirekli degisim icinde
oldugunu  bildigimize, Ustelik tek bigimlilik anadil ogretimiyle
gerceklestiriimeye ¢alisilan bir amag olduguna gére, hayir.

Ama tlrkgenin bitin agizlar su ya da bu bigimde onun zenginligine
taniklik ettiklerinden, hem de dilsel degisimler (incelenmeye deger
dilbilimsel olgular olmalari yaninda) ayni zamanda kiltiirel ve toplumsal
degisimlerle bagintili oldugundan, bu hizli gegis evresinde, istanbul agzi
da igin icinde olmak Uzere, bolgesel agizlarin dizgesel bir bicimde ve
titizlikle saptanmasi biyik 6nem tagimakta.



Hi¢c kuskusuz, yerel agizlar i¢in gerekli gérdiigimiz bu ¢abalar tlkemizde
konusulmus ya da konusulmakta olan blytkli kugukll tum diller icin de
gecerlidir kuskusuz. Her dil insanoglunun 6zgiin ve 6zgul bir zenginligine
taniklik eder, hepsi de yasatiimaya ve arastirimaya deger. Yeryuzinde
konusulmus ve konusulmakta olan binlerce dil arasinda 6rnegin tirkge,
ornegin fransizca, érnegin macarca gibi ulusal dil konumuna erismis
dillerin sayisinin ¢ok sinirli oldugunu biliyoruz, ama herhangi bir dilin
ulusal dil dizeyine ulasmamis olmasinin degerini eksiltmedigini de
biliyoruz. Ustelik, bir dille baginti kurmak yeni bir mantik ve yeni bir
kdltirle baginti kurmaktir. Bu baginti da, biliyoruz, insani ve dinyayi
daha iyi tanimanin ana yollarindan biridir.
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